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OZET

Bu ¢alismada, son yillarda Dogu Akdeniz bélgesinde kesfedilen enerji kaynaklariyla birlikte artan
stratejik dnemi ve bolgesel aktirlerden Tiirkiye ile Yunanistan'in Dogu Akdeniz’de izledikleri
politikalar incelenmistir. Calisma ¢ercevesinde Yunanistan in, Tiirkiye’yi yalniz birakmak ve kendi
karasularina hapsetmek amaciyla bolgedeki diger aktorlerle ve kiiresel aktorlerle birlikte Tiirkiye
aleyhine yiiriittiigii faaliyetler ele alimmistir. Bu c¢ergevede, oncelikle diplomasi tarihine ve
diplomasinin dénemine deginilmigtir. Zira, her iki iilke de Dogu Akdeniz deki haklarim savunmak
amaciyla farkli diplomatik faaliyetlere basvurmustur. Ozellikle Yunanistan, Avrupa Birligi iiyesi
tilkelerin ve ABD ’nin destegini alarak uluslararast hukuk kurallarini gérmezden gelip ¢ikarlar
dogrultusunda kararlar aldirmaya ¢alismaktadir. Tiirkiye ise, Yunanistan in hukuk disi tutumlarina
kars1 Dogu Akdeniz de kararli adimlar atarak haklarini sonuna kadar savunacagini géstermektedir.
Bu adimlar arasinda, 2011 yilinda KKTC ile yapilan anlasma ile bolgede askeri donanma ve sondaj
gemileri bulundurma hakkimin elde edilmesi ve 2019°da Libya ile Miinhasir Ekonomik Bélge
Anlasmast’'min imzalanmast bulunmaktadwr. Ayrica Tiirkivye, NAVTEX ilan edip arama ve sondaj
gemilerini bélgeye gondererek haklarint koruyacagini gostermektedir.
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GREECE’S DIPLOMATIC ACTIVITIES TOWARDS
TURKIYE IN THE EASTERN MEDITERRANEAN

ABSTRACT

This study examines the growing strategic importance of the Eastern Mediterranean, taking into
account the energy resources that have been discovered in recent years and the policies pursued by
Tiirkiye and Greece in the Eastern Mediterranean. In the context of this study, the actions undertaken
by Greece in collaboration with other regional actors and global powers are examined, with a view
to isolating Tiirkiye and confining it to its territorial waters. In this context, an examination of the
history of diplomacy and its significance is undertaken. Both countries have engaged in a range of
diplomatic activities in order to defend their rights in the Eastern Mediterranean. In particular,
Greece, with the support of the European Union member states and the United States, has
demonstrated a disregard for the established rules of international law, instead pursuing a course of
action aligned with its own interests. In contrast, Tirkiye has demonstrated a willingness to assert its
rights in the Eastern Mediterranean by taking decisive action against Greece’s perceived illegal
actions. These steps include obtaining the right to have a military navy and drill ships in the region
with the agreement signed with the TRNC in 2011 and the signing of the Exclusive Economic Zone
Agreement with Libya in 2019. Furthermore, Tiirkiye demonstrates its commitment to protecting its
rights by declaring NAVTEX and sending exploration and drilling vessels to the region.
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Giris

Ege Denizi’nde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda var olan deniz yetki alani tartismalari, 2000°li
yillarin baglarinda Dogu Akdeniz’de hidrokarbon enerji rezervlerinin kesfedilmesiyle bu
bolgeye de tasinmistir. Dogu Akdeniz’de yasanan sorunlarin temelinde kiyidas devletlerin kita
sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bodlge alanlar iizerinde anlasamamas1 yatmaktadir. Bu sorun,

her ne kadar Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan tiim devletleri ilgilendirse de Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda daha yogun yasanmaktadir.

Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklarinin kesfedilmesiyle bolge son yillarda oldukga hareketli
giinler yasamaktadir. Dogu Akdeniz havzasi hem bolgesel hem de kiiresel aktorlerin ilgi odagt
haline gelmistir. Dolayisiyla, bolgede kesfedilen hidrokarbon enerji kaynaklarinin paylagimi
icin is birligine ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak bundan daha 6nemli olan ve dncelikle ¢oziilmesi
gereken konu, Miinhasir Ekonomik Bolgelerin (MEB) paylasilmasidir. Yunanistan, Tiirkiye ve
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni (KKTC) yok sayarak Giiney Kibris Rum Yo6netimi (GKRY)
ve Israil ile uluslararas1 hukuka aykirt MEB anlagmalar1 imzalamis ve Tiirkiye’nin haklarmi
ihlal etmistir. Bu durum, bolgedeki gerilimi artirmistir.

Tirkiye, Kasim 2019°da Libya ile “Deniz Yetki Alanlarimi Simirlandirma Anlasmast”
imzalayarak, Yunanistan’in Girit, Karpathos ve Rodos adalarinin giineyinde kalan bolgeyi
kendi kita sahanlig1 olarak ilan etmesine karsi ¢ikmis ve bu anlasmay1 Birlesmis Milletler’e
(BM) kaydettirmistir. Ancak Yunanistan, 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesi’ne (BMDHS) gore adalarin kita sahanliginin oldugunu 6ne siirerek Tiirkiye-Libya
anlasmasin1 hukuka aykir1 bulmus ve egemenlik haklarni ihlal ettigi gerekcesiyle karsi
cikmistir. Yunanistan, Avrupa Birligi’nden (AB) yardim talep etmis ve AB’nin destegini alarak
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki ¢alismalarinin yasa dis1 olarak goriilmesini saglamistir.

Bu caligmada, son donemde Dogu Akdeniz’de yasanan gelismeler cer¢evesinde Yunanistan’in
Tiirkiye aleyhine yiiriittiigi diplomatik faaliyetler analiz edilmistir. Diplomasi tarihine de
kisaca deginilmis ve zorlayici diplomasi kavrami da incelenmistir.

1. Diplomasi Tarihi

Diplomasi, dis politikay1 ve yliriitiiliis bi¢imini simgeleyen, uluslararasr iliskilerin goriismeler
yoluyla sekillenmesinde rol oynayan, kisaca “goriisme sanati” olarak ifade edilen bir
kavramdir. Diplomasinin kdkeni, bugiinkii anlaminda olmasa da insanlik tarihinin baglangicina
kadar uzanmaktadir. Ilkel kabileler arasinda ortaya ¢ikan anlasmazliklar, savasla
sonuclandiktan sonra kayiplarin tespiti i¢in aracilar kullanilmis ve bu kisiler savas¢ilardan farkl
bir statiiye sahip olmustur. Devletlerin ortaya ¢ikmasiyla diplomasi daha somut bir hale gelmis
ve kurumsal bir kimlik kazanmustir.

Diplomasi, eski ve yeni olmak tlizere ikiye ayrilabilir. Eski diplomaside, elgiler gittikleri
tilkelerde gorevlerini tamamladiktan sonra iilkelerine donmekteydi. Bu tiir diplomasiye “Ad
Hoc diplomasi ” olarak tanimlanmaktadir. Antik Yunan kent devletlerinde yapilan gériismelerin
kamuoyunun bilgisi dahilinde yapilmasiyla acik diplomasi anlayisi ortaya cikmis ve
diplomasiye seffaflik kazandirmistir.! Yine Antik Yunan kent devletleri ortak sorunlarin
gorisiildiigl kongreler diizenleyerek ¢ok tarafli diplomasi geleneginin temellerini atmiglardir.

Roma Imparatorlugu’nda diplomasi, daha ¢ok askeri gii¢ unsuru olarak kullanilirken Roma’nin
yerini alan Bizans Imparatorlugu’nda ise diplomasi, goriisme sanati olarak incelikle
kullanilarak iilkenin ¢ikarlar1 savasa gidilmeden diplomasi ile korunmustur. Bizans’ta

! Hiiner Tuncer, Kiiresel Diplomasi (Ankara: Umit Yaymcilik, 2006), 22.
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habercilerin yerini, gittikleri iilkeleri gozlemleyerek haber ve bilgi toplayan goézlemciler
almistir.?

15.yiizy1l’da (yy) italyan kent devletleriyle birlikte diplomasi artik siireklilik arz eden bir yapiya
doniismiistiir. Italya’da birligin saglanamamasindan dolay1 birbirleriyle siirekli savas ve rekabet
icerisinden olan Italya kent devletleri arasinda diplomasi etkili bir sekilde kullanilarak
birbirlerinden haberdar olup gerekli tedbirleri 6nceden almislardir.

17. ve 18. yiizyillarda Avrupa merkezli diplomasinin gelismesine en 6nemli katkilart veren tilke
Fransa olmustur. Fransa, bu donemde diplomasiyi Disisleri Bakanligi altinda toplamus,
devletlerarast iligkilerde karsilikli giiven ilkesinin saglanmasi gerektigini vurgulamistir. Ancak
Fransa’nin bu adimlarinin uygulamada ¢ok basarili oldugu sdylenemez.

Avrupa’da diplomasinin gelisiminde konferanslarmn etkili oldugu belirtilmelidir. Ornegin, 17.
yy.’da yasanan Otuz Y1l Savaslar1 sirasinda diizenlenen Westphalia Kongresi’nde, tiim Avrupa
iilkeleri ilk kez bir araya gelerek ortak sorunlarini tartisarak ¢oziim Onerilerini sunmuslardir.
Westphalia’nin ardindan 1699 yilinda Karlof¢a ve 1712°de Utrecht kongreleri diizenlenmis ve
diplomaside ¢ok yanli kongreler olarak adlandirilmiglardir. Ancak s6z konusu goriigmeler,
konferanslarm disinda ikili diizeyde yiiriitiilmiistiir.2

Eski diplomasi olarak adlandirilan donem, 1. Diinya Savasi sonrasina kadar uzanmaktadir. Bu
doneme kadar diplomasi, temelde Avrupali devletlerin uluslararasi politikaya yon vermesine
ve devletler arasi iligkilerde giic dengesinin hakim olmasina dayanmaktaydi. Diplomasi, bu
donemde halktan kopuk ve gizli bir sekilde yiiriitiilmekteydi.

I. Diinya savasi sonrasinda ise uluslararasi sistem yeniden sekillenmis; ekonomik, siyasal ve
sosyal alanlarda biiylik kayiplar veren Avrupa’da kamuoyunun sesi daha yiiksek ¢ikmaya
baslamis ve barisin korunmasi gerektigi dile getirilmistir. Bu donemde Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), barisin korunmasi ve kalict olmasini saglamak adina Avrupa’da uygulanan
diplomasi tekniklerini degistirmeye c¢alismistir. “Yeni Diplomasi” olarak adlandirilan bu
donemde, devletlerarasinda ekonomiden siyasete, teknolojiden kiiltiire kadar biitiin iligkileri ve
1s birligini i¢erisinde barindiran eski diplomasi donemine gore daha farkli ilkeler uygulanmaya
baglamistir.

ABD Bagkan1 Woodrow Wilson’un 14 ilkesi olarak tarihe gecen aciklamasinin ilk ilkesinde;
“A¢ik yiiriitiilen gortismeler sonucunda varilacak agik sozlesmeler” ve “Diplomasi bundan
boyle daima kamuoyunun gézleri éniinde yiiriitiilecektir. ” 1fadeleri, eski diplomasinin gizlilik
ilkesinin aksine, yeni diplomasinin daha seffaf olacagini ve agiklik ilkesinin temel alinacagini
vurgulamistir.* Teknolojinin gelismesiyle birlikte diplomasinin yiiriitiilmesini de gelistirmistir.
Telefon, telgraf ve radyo gibi aletlerin gelistirilmesiyle devlet baskanlari ¢ok daha hizli
iletisime gegmeye baslamis ve diplomatik iligkiler de daha hizl yiiriitiilmiistiir.

2. Zorlayic1 Diplomasi

Thomas Schelling, “Arms and Influence” adli kitabinda kuvvet kullanma tehdidine dayali
stratejileri caydirma ve zorlayici diplomasi g¢ergevesinde ele alarak uluslararas: iligkiler
giindemine tagimistir. ikinci Diinya Savasi sonrast BM’nin kuvvet kullanimimi yasaklayan ve
bunu sarta baglayan maddeleri dikkate alininca yalnizca mesru savunma ve fiili bir saldir1
durumunda kuvvet kullanilmasina izin verildigi goriilmektedir. Ancak yine de devletler
uluslararasi alanda kuvvet kullannomina ve kuvvet kullanma tehdidine siklikla basvurduklari

2 Oral Sander, Anka min Yiikselisi ve Diisiisii (Ankara: Imge Kitapevi, 2004), 244.

¥ Adam Watson, Diplomacy: The Dialogue Between States (London: Routledge, 1991).

4 Faruk Sénmezoglu, “Kurtulus Savasi Dénemi Diplomasisi,” i¢inde Tiirk Dis Politikasinin Analizi, ed. Faruk
Sonmezoglu (istanbul: Der Yayinlari, 1991), 41.



121

goriilmektedir. Burada Onemli olan, zorlayici diplomaside kuvvet kullanmak zorunda
kalinmamasidir. Zorlayicit diplomasi, yikict bir savas yerine s6z konusu savagin yaratacagi
tahribata isaret ederek rakip devlete giristigi eylemden vazgegmesini saglamaya caligmaktir.
Yani zorlayict diplomaside kuvvet kullanma tehdidinin ikna etkisinden faydalanilir. A.
George’a gore, “zorlayict diplomasinin genel fikri, istemi yerine getirmedigi i¢in rakibin
cezalandirilacagi tehdidine dayanir. Bu niteligi ile zorlayici diplomasi, rakibi kendinden
istenileni yerine getirmeye ikna edecek dlciide inandirici ve etkili bir destek islevi goriir.”

Zorlayic1 diplomasi aslinda askeri strateji olmaktan ¢ok diplomatik bir stratejidir. A. George’un
da sdyledigi gibi, zorlayici diplomasinin temel 6zelligi algi diizeyinde bir ikna kapasitesinin
bulunmasidir.

Zorlayict diplomasi stratejisinin rasyonel bir sekilde uygulanabilmesi i¢in zorlayici giic ile
hedef gii¢ arasinda bir asimetrinin ya da en azindan gii¢ esitliginin olmasi gerekmektedir. Yani
s0z konusu stratejiyi uygulamak isteyen tarafin giicii, kars1 tarafin giicinden ya daha fazla ya
da en azindan esit olmasi1 gerekiyor ki bu stratejinin inandiriciligi olabilsin. Zayif bir devlet,
kendisinden daha giiclii bir devlete kars1 bu stratejiyi uygulamast miimkiin degildir.

3. Dogu Akdeniz’in Stratejik Onemi

Akdeniz Bolgesi, bulundugu cografi konum dolayisiyla bircok kaynakta dogu ve bati
medeniyetlerinin kesistigi yer ve diinyanin merkezi olarak anilmaktadir. Enerjide disa bagiml
olan Cin, ABD ve AB gibi kiiresel aktorlerin enerjiye ulasmasinda kilit bir rol oynamasi,
Akdeniz bdlgesinin en dnemli zelliklerinden birisidir.® Son yillarda kesfedilen hidrokarbon
enerji kaynaklari ile birlikte daha ¢ok 6n plana ¢ikan Dogu Akdeniz; Asya, Afrika ve Avrupa
kitalar1 arasinda bir gegis glizergdhi olmasi nedeniyle de oldukga stratejik bir bolgedir. 1869
yilinda Siiveys Kanali’nin agilmast bolgenin Onemini arttirmistir. Ayrica Dogu Akdeniz,
denizcilik faaliyetlerinin gerceklestirildigi ve Orta Dogu’da bulunan enerji kaynaklarinin
Bati’ya aktarilmasinda kritik rol oynamasi bakimindan da jeostratejik bir Onemi de
bulunmaktadir. Diinya deniz trafiginin yillik oranlar1 inceledigimizde, deniz trafiginin yaklasik
ficte birinin Dogu Akdeniz iizerinden yapildig1 da gériilmektedir.” Ancak Orta Dogu’da son
yasanan g¢atismalar ve ticari gemilere yonelik saldirilar denizcilik faaliyetlerinde énemli bir
gerilemeye sebebiyet vermistir. Mart 2024 itibariyle, Siiveys Kanali ve Bab El-Mendeb
Bogazi’ndan gegen trafik hacmi yari yartya azalmig; Umit Burnu rotasi iizerinden gegen
alternatif giizergahta seyriisefer %100 oraninda artmistir.®

Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen zengin enerji kayanlari, bolgeye kiyist olan devletlere
jeopolitik ve jeostratejik agidan Oonem kazandirmis ve bolge devletleri arasindaki rekabeti
arttirmigtir. Kesfedilen kaynaklar sonrasi bolge, artik yalnizca gegis giizergdhi olmaktan ¢ikmis
ve enerji iretim merkezi haline gelmistir. Dogu Akdeniz’in bu konuma gelmesi, kiiresel
aktorlerin ve uluslararas1 enerji sirketlerinin de dikkatini ¢ekmis ve ydnlerini bolgeye dogru
cevirmislerdir. Enerjinin uluslararasi arenada siyasi ve ekonomik bir ara¢ olmasinin yani sira,

5 Fuat Aksu, “Kuvvet Kullanma Tehdidine Dayali D1s Politika Krizlerinde Giivenlik Kavrami,” i¢inde

Tiirkiye de Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, ed. Evren Balta Paker, Ismet Akga, (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2010), 5.

6 Umut Kedikli, Taskin Deniz, “Enerji Kaynaklar1 Miicadelesinde Dogu Akdeniz Havzas1 ve Deniz Yetki
Alanlar1 Uyusmazligi,” Alternatif Politika 7, say1 3 (2015): 401.

7 Tbrahim Ozbilenler, “Uluslararas1 Deniz Hukuku Baglaminda Dogu Akdeniz Miinhasir Ekonomik Bélge
Uyusmazhg,” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), 40.

8 Zeljko Bogetic, Luan Zhao, Eric Le Borgne,Holly Krambeck, “Navigating Troubled Waters: The Red Sea
Shipping Crisis and its Global Repercussions,” World Bank Blogs, 16.05.2024, Erisim tarihi: 10.11.2024,
https://blogs.worldbank.org/en/developmenttalk/navigating-troubled-waters--the-red-sea-shipping-crisis-and-its-
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devletler tarafindan stratejik bir silah olarak kullanilmasi da Dogu Akdeniz’i hem bdlge
devletleri hem de kiiresel aktorler i¢in rekabet alani haline getirmistir.

554 mil genisliginde olan Dogu Akdeniz bdlgesinde yapilan arastirmalar neticesinde, bolgenin
petrol, petrol seyli ve dogal gaz bakimindan olduk¢a zengin oldugu ortaya ¢ikmistir. Bolge
kanitlanmis diinya petrol rezervlerinin yaklagik ylizde 47’sine, dogal gaz rezervlerinin ise ylizde
43’{ine sahiptir.> Dogu Akdeniz enerji kaynaklari, Orta Dogu ve Kuzey Afrika’nin enerjisine
bagimli olan enerji ithalat¢ist iilkeler i¢in, olasi bir krizde enerjiye ulagilamamasi durumunda
cok onemli bir alternatif olarak goriilmektedir.

4. Tiirkiye ve Yunanistan’in Dogu Akdeniz Politikalari
4.1. Yunanistan’in Dogu Akdeniz Politikasi

Yunanistan, Dogu Akdeniz bolgesine ana karasinin kiyisi olmasa da bolgede stratejik
noktalarda bulunan adalarindan ve GKRY’den dolay1 bolgesel aktorler arasinda gosterilen
iilkelerden birisidir. Yunanistan, bolgede bulunan Rodos, Meis, Coban, Kasot adalar1 ve GKRY
sayesinde MEB ve Kita Sahanligi haklarini uluslararasi hukuka uygun olarak degil, kendi
¢ikarlarini maksimize etme dogrultusunda yorumlamaktadir.’® Yunanistan’m bu tutumu,
Tiirkiye’nin bolgede haklarindan yoksun kalmasina neden olmaktadir. Boylelikle, Tiirkiye ve
KKTC’yi bolgede saf dis1 birakarak, bolgede bulunan enerji kaynaklarinin AB’ye tasinmasinda
koridor gorevi gérmeyi hedeflemektedir. Yunanistan’in 2001 yilindan beri siiregelen bir
ekonomik kriz ile ugragmasi, bolgede kesfedilen enerji kaynaklarini can simidi olarak
gérmesine neden olmaktadir. Bélgedeki enerji kaynaklarindan maksimum pay alarak ekonomik
durumunu diizeltip AB’de sarsilan prestijini tekrar saglamay1 istemektedir.!* 2019 yih
Yunanistan’mn bolge politikalarimin doniim noktasi olarak goriilebilir. Bu iki ana sebepten
dolay1 soyleyebiliriz. Ik olarak Yunanistan da yillarca siiren ekonomik kriz déneminden
cikilmigtir. 7 Temmuz 2019°da yapilan seg¢imlerden Kriakos Migotakis’in net bir zaferle
¢ikmas1, Yunanistan’1 etkisi altina alan popiilist siyasetten uzaklasiimasinin baslangici oldu.?
Ikinci olarak, ABD’nin Orta Dogu’dan ¢ekilmeye baslamasi ve Tiirkiye’nin bdlgede olusan
boslugu doldurmaya yonelik girisimleri, Orta Dogu’da yasanan krizlerin Avrupa’ya yayilmaya
baslamas1 Yunanistan’in bélgede proaktif bir dis politikaya ihtiyact oldugunu géstermistir.*®

Yunanistan ve GKRY’nin bélgede izledikleri politikalar aymdir. Iki iilke, Dogu Akdeniz
bolgesinde ayn1 politikalar izleyerek, Tiirkiye ve KKTC nin bdlgedeki enerji kaynaklarindan
minimum pay almalarin1 amag edinmislerdir. Iki {ilkenin Dogu Akdeniz’de izledikleri diger bir
politika hedefi ise MEB alanlarini birlestirebilmektir. Ayn1 zamanda Kibris Adasi ile tarihi ve
kiiltiirel etkilesimi olan Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere ile birlikte adada garantér iilkeler
arasindadir. Bu nedenle de Dogu Akdeniz’de bulunan enerji kaynaklarindan yararlanmay1
kendisinde dogal bir hak olarak gérmektedir.

% Hakan Aridemir, Cagatay Alli, “Dogu Akdeniz Bélgesindeki Miinhasir Ekonomik Bélge Tartismalarinin
Analizi,” Iktisadi Idari ve Sosyal Arastirmalar Dergisi 4, say1 10 (2019): 193.

10 Muhammed Kiirsat Ozekin, “Dogu Akdeniz’de Degisen Enerji Jeopolitigi ve Tiirkiye,” Giivenlik Stratejileri
Dergisi 16, Say1 33 (2020): 15.

11 Simay Erenoglu, “Dogu Akdeniz’de Yetki Alanlarinin Smirlandirilmasi,” (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 50.

2 Joannis N. Grigoriadis, Gerasimos Tsourapas, “Understanding Greece’s New Foreign Policy Towards the
Arab World: Instrumentalisation, Balancing, and Emerging Opportunities,” Mediterranean Politics 29, no.3
(2024): 321.

13 Joannis N. Grigoriadis, “Energy Discoveries in the Eastern Mediterranean: Conflict or Cooperation?” Middle
East Policy 21, no.3 (2014): 128.
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Yunanistan’m kendi c¢ikarlarina gore belirledigi ve Sevilla Haritasi olarak bilinen MEB
simirlara gore Tiirkiye, yaklasik 104.000 km?’lik bir denizalan1 kaybetmektedir. Bu durumda
Tiirkiye’nin hakki olan 145.000 km?’lik denizalan1 41.000 km? kadar diismektedir.**

Sekil 1: Yunanistan’in Destekledigi Sevilla Haritas1
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Kaynak: Keep Talking Greece, 22.10.2020.

Yunanistan, Dogu Akdeniz politikas1 kapsaminda deniz yetki alanlarinin belirlenmesi igin
Misir’la 6 Agustos 2020 tarihinde bir MEB anlagsmasi imzalamistir.’®  Anlagmanim
imzalanmasiyla birlikte Yunanistan, Misir ile denizden sinir komsusu oldugunu BM’ye
bildirmistir.® Tiirkiye’nin bolgede Libya ile yakinlasmasina kars: Yunanistan’da Birlesik Arap
Emirlikleri (BAE) ile 2020 yilinda ortak askeri tatbikatlar diizenlemis, ortak dis politika ve
savunma isbirligini igeren bir stratejik ortaklik anlasmasi imzalamistir.!?

Sonug olarak, Yunanistan’in Dogu Akdeniz politikasinin temelde iki parametreden olustugu
sOylenebilir. Bunlardan ilki, Yunanistan, Tiirkiye’yi Antalya kiyilarina hapsederek bolgede
kesfedilen enerji kaynaklarindan maksimum pay almayr amaglamasidir. lkincisi ise,
Yunanistan’m bolgede bulunan enerji kaynaklarinin Avrupa’ya taginmasinda yapilacak olan
boru hatlariin kendi topraklarindan ge¢mesini istemesidir. Boylece bolgede koprii gorevi
iistlenerek ekonomik olarak ciddi kazanclar elde etmek ve i¢inde bulundugu ekonomik krizden
kurtulmay1 amaglamaktadir.

4.2. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Politikasi

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de en uzun kiy1 seride sahip olan iilkedir. Tiirkiye’nin bolgeye iliskin
en temel politika hedefleri; giivenlik ve ekonomik anlamda haklarin1 koruyarak bolgede
kontrolii saglamaya c¢aligmaktir. Enerji ihtiyacini digsardan saglayan Tirkiye i¢in, bdlgede
kesfedilen enerji kaynaklari, iilke ekonomisi ve disa bagimliligin azalmasi adina ¢ok dnemlidir.

14 Cihat Yayc1, “Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Paylagilmasi Sorunu ve Tiirkiye,” Bilge Strateji
Dergisi 4, say1 6 (2012): 24.

15 Joannis N. Grigoriadis, Lennart T. Belke, “UNCLOS and the Delimitation of Maritime Zones in the Eastern
Mediterranean,” ELIAMEP Policy Brief 131 (2020), Erigim tarihi: 10.10.2024.
https://www.eliamep.gr/en/publication/n-cOppoon-tov-nvopéveov-c6vov-ylo-to-oiK/.

16 Cihad Denizli, Hamza Akengin, Ali Karaca, “Dogu Akdeniz Hidrokarbon Yataklari, Deniz Yetki Alanlar1 ve
Smir Anlasmazliklar1 Uzerine Jeopolitik Bir Degerlendirme,” Tiirk Cografya Dergisi, say1 84 (2023): 233-247.
17 Nedos Vassilis, “Greece, UAE Commit to Mutual Defense Assistance,” Ekathimerini, Erisim Tarihi:
14.11.2024. https://www.ekathimerini.com/news/259450/greece-uae-commit-to-mutual-defense-assistance/.
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Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz igin BM’ye bildirilmis bir miinhasir ekonomik bdlge smirinin
olmamas1 bdlgeye sinir1 olan diger iilkelerin yaninda Tiirkiye’yi geri plana diisiirmiistiir.'8

Dogu Akdeniz, tipki Ege Denizi gibi yar1 kapali bir deniz statiisinde olmasina ragmen,
uluslararas1 hukuk kurallar1 dikkate alinmayarak bolge acik deniz statlistindeymis gibi hareket
edilerek Tiirkiye’nin miinhasir ekonomik bdolgesi Yunanistan ve GKRY tarafindan isgal
edilmeye ¢alisiimaktadir.®

Uluslararas1 hukukta, agik ve net bir sekilde karasularinin diginda adalarin ve kayaliklarin deniz
yetki alanlarinin olmayacagi veya sinirli bir alana sahip olabilecegi belirtilmektedir. Ancak
Yunanistan, yukarida da bahsedildigi gibi bdlgede bulunan adalarinin karasular1 gibi deniz
yetki alanlarina sahip oldugunu iddia ederck adalara deniz yetki alanlar1 ilan etmeye ¢alismakta
ve Tirkiye’nin haklarin1 ihlal etmektedir. Uluslararast hukukta yer alan kesmeme ve
kapatmama ilkelerine gore, s6z konusu Yunan adalar1 Tiirkiye’nin miinhasir ekonomik bolge
alanina herhangi bir smirlandirma getiremez?°. Bu ihlallere kars1 Tiirkiye, 2004 yilinda Dogu
Akdeniz’de bat1 sinirlarini belirlemis ve BM’ye bildirmistir. Ayrica, 2011 yilinda KKTC ile
yaptig1 anlagsma ile bolgede askeri donanmasi ve sondaj gemileriyle bulunabilme hakkini elde
etmistir. Bu anlagmayla Tirkiye, KKTC’nin Dogu Akdeniz’de var olan haklarini
kullanabilmesini saglayarak, KKTC’nin haklarin1 gasp etmeye calisan Rum kesimi de
engellenmistir.?!

Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’de aldigi askeri Onlemler ile arama ve sondaj faaliyetlerini
ylirlitmesinin yaninda atti§1 en 6nemli adim, Kasim 2019°da Libya ile miinhasir ekonomik
bolge alaninin karsilikli belirlenerek anlagsmaya varilmasidir. Bunun disinda, Tiirkiye, Libya’da
mesru hiikiimet ile giivenlik ve askeri is birligi anlasmasini yaparak Libya’ya asker gondermesi,
Dogu Akdeniz’in batisinda kendi giivenligini saglamasinda hayati 6éneme sahiptir. Sevilla
Haritas1 gibi ortaya atilan bazi hukuk dis1 hareketler ile Tiirkiye’yi bolgede 41.000 km?lik bir
alana hapsetme diisiinceleri de boylece engellenmis oldu?.

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki haklarini savunmak ve bolgede ki etkinligini arttirmak amaciyla
2019 yilinda baslattigt Mavi Vatan Tatbikati ve ardindan icra ettigi Denizkurdu Tatbikat: ile
kendisine kars1 bloklasmis bolgesel ve kiiresel aktorlere adeta bir govde gosterisi yapmistir.?
Mavi Vatan kavraminin isim babasi emekli Tugamiral Cem Giirdeniz, 14 Haziran 2006’da
diizenlenen Karadeniz ve Deniz Giivenligi sempozyumunda kavramu ilk kez kullanmigtir. 2016
yilina kadar Mavi Vatan kavrami sadece isim olarak kullanilmigtir. 2016 yilindan sonra Emekli
Tugamiral Cihat Yayci kavrami bir doktrin haline getirmistir. Buna doktrin ile kita sahanlig1 ve
MEB politikalart sekillenmistir. Mavi Vatan doktrini sadece Dogu Akdeniz bdlgesini
kapsamayan ayni1 zamanda Ege denizi, Karadeniz ve Marmara denizini de i¢eren doktrindir. 27
Subat 2019 tarihinde Donemin Milli Savunma Bakani Hulusi Akar tarafindan ilan edilen Mavi

18 Merve Kurt, “Dogu Akdeniz Denkleminde Tiirkiye ve Yunanistan’in Enerji Politikalarmin Benzerlikler ve
Farkliliklar Yoniinden Karsilastirilmasi (2000-2020),” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021), 20.

19 Kemal Inat, Burhanettin Duran, Tiirkiye 'nin Dogu Akdeniz Politikasinin Temel Parametreleri (istanbul: SETA
Kitaplar1, 2020):12-13.

20 fnat, Duran, Tiirkiye 'nin Dogu Akdeniz..., 13.

2 Nursin Atesoglu, “Tiirk Dis Politikasin1 Anlamak: Dogu Akdeniz Stratejisi,” Yeni Safak Gazetesi, 03.02.2020,
Erisim tarihi: https://www.yenisafak.com/hayat/turk-dis-politikasini-anlamak-dogu-akdeniz-stratejisi-3524128.
22 “Libya ile Tarihi Anlasma imzalandi: Akdeniz’de Oyun Bozuldu,” Sabah, 29.11.2019
https://www.sabah.com.tr/gundem/2019/11/29/libya-ile-tarihi-anlasma-imzalandi-akdenizde-oyun-bozuldu,
Erigim Tarihi: 16.05.2024.

23 Ahmet Furkan Bahge, “Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’de Mavi Vatan Politikas1,” Akademik Sosyal Arastirmalar
Dergisi 10, say1 63 (2023): 481-509.
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Vatan tatbikati ile doktrin resmiyet kazanmustir.2* Doktrininin sekillenmesiyle birlikte Tiirkiye,
artik bu deniz alanlarii da kendi vatani olarak gérmeye basladi1 ve herhangi bir ihlal karsisinda
geri adim atmayacagini yapilan tatbikatlar neticesinde rakiplerine gostermis oldu. Konu ile
ilgili Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, “Mavi Vatan’it savunmanin ne kadar 6nemli
oldugunun bilinciyle denizlerimizdeki hak ve menfaatlerimizi korumaya, giiglii bir irade ve
sarsilmaz bir inangla devam etmekteyiz” seklinde yayinladigi mesajla Tiirkiye’nin resmi tezini
Mavi Vatan doktrininin yansittigim ifade etmistir.?® Mavi Vatan doktrininin hazirlanmasinda
onemli bir paya sahip olan Cihat Yayc1’ya gore, “Adalar denizi sorunu yoktur. Yunanistan’in
talepleri vardir?®, Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de ki talepleri ise Mavi Vatan Doktrini’ne gére
kabul edilmesi miimkiin olmayan hayalperest isteklerdir.

Sekil 2: Mavi Vatan Haritasi

TURKIYE
MAVI VATAN

462 Bin km”

Kaynak: Erke¢ (2023): 40

Tiirkiye, bolgesel ve kiiresel aktorlerin Dogu Akdeniz’i egemenlik altina almaya c¢aligtiklarini
ve bu durumunda kendisine yonelik ciddi tehditler olusturdugunu dile getirmektedir. Dogu
Akdeniz’de bolgesel ve kiiresel aktorlerden destek gormeyen ayni zamanda bélgede olusturulan
“EastMed” ve “Gaz Forumu” gibi olusumlarin disinda birakilarak yalnizlastirilan Tirkiye,
kendi ¢ikarlarini koruyabilmek adina bolgeyi giivenliklestirdigi goriilmektedir. Bu ¢ergevede,
ilk olarak 2011°de KKTC ile daha sonra 2019°da Libya ile yaptigi mutabakatlar sonucunda
bolgede etkin bir rol oynayarak oyuna dahil olmustur. Bununla birlikte, Dogu Akdeniz’de
kendisinin olmadig1 hi¢bir olusumu ve girisimleri hicbir sekilde kabul etmeyecegini belirten
Tiirkiye, bu sdylemleri ile hedeflerini yetki makamlarin bu tip sdylemleriyle agikga ortaya
koymustur. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de yaptigi stratejik girisimler ve hamleler, kendisini
yalnizlagtirmaya c¢alisan ve kendisine karsi olan aktdrleri rahatsiz etmistir. Ayn1 zamanda
Tirkiye’nin yaptigt hamlelerin tamaminin uluslararas1 hukuka uygun olmasi, elini
giiclendirmektedir.?’

24 Bahge, “Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’de...,” 490.

% Erkeg, “Adalar Denizi’nde Yasanan Tiirkiye-Yunanistan Geriliminin Dogu Akdeniz Bélgesel Giivenlik
Kompleksine Yansimalari,” BRIQ Kusak ve Yol Girisimi Dergisi 4, say1 2 (2023): 40.

% Cihat Yayci, Mavi Vatan ‘Bir Harita ve Bir Doktrin Kitab:’ (Istanbul: istanbul Universitesi Yaymevi, 2022),
295.

27 Cansu A¢ikgoz, “Kopenhag Okulu Perspektifinden Tiirkiye nin Enerji Giivenligi: Dogu Akdeniz Etkisi (2009-
2019),” (Yiiksek Lisans Tezi, Mersin: Mersin Universitesi, 2020), 24.
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5. Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’ye Kars1 Yiiriittiigii Diplomatik Faaliyetler
5.1.Kahire Zirveleri

2003 yilinda Misir ile GKRY arasinda imzalanan miinhasir ekonomik bolgelerini sinirlandirma
anlagmasi, Muhammed Mursi’nin Misir devlet bagkani olmasi ile birlikte iptal edilmistir. 2013
yilinda Mursi’ye yapilan darbe sonucunda iktidara gelen Abdiilfettah Sisi, GKRY ile MEB
anlagsmasini tekrar imzalamistir. Kasim 2014 tarihinde Misir, Yunanistan ve GKRY devlet
bagkanlar1 arasinda Kahire’de yapilan ii¢lii zirve sonrasi enerji konularinda is birligi yapildigi
ve yapilacagi agiklanmistir. GKRY Cumhurbaskani Nikos Anastasiadis, yapilan zirvenin baska
bir devletin aleyhine olmadigini agiklasa da Yunan Bagbakaninin Tiirkiye’nin GKRY’e yonelik
yaptig1 ihlallerin kabul edilemez oldugunu sdylemesi, zirvenin aslinda temel amacinin ne
oldugunu bizlere gostermektedir.

Yilda iki kez yapilan {iglii zirvenin digeri Nisan 2015°te GKRY *nin ev sahipliginde Lefkosa’da
yapilmustir. Ug iilkenin liderleri bu toplantida deniz sinirlarinin belirlenmesini goriismiislerdir.
Bu zirve sonrasinda, bolgede Tiirkiye nin saf dis1 birakilmak istendigi gdzlemlenmistir.?® Bu
stiregle birlikte tg¢lii zirveler siklasmaya baslamistir. Ekim 2018’de Girit Adasi’nda
gergeklestirilen ¢l zirvenin ardindan Tiirkiye’nin Kibris’taki askeri giiglerin Ada’dan
cikarilmast ve GKRY’nin deniz yetki alanlarindaki kendilerine gore kanun disi olan
faaliyetlerine son vermesi gerektigi yoniinde agiklamada bulunmuslardir.?® Yine Ekim 2019
tarihinde yapilan yedinci zirvede, ayni sekilde Tiirkiye’nin aleyhine agiklamalar yapilarak
Dogu Akdeniz’de giivenlik ve istikrarin yeniden saglanabilmesi i¢in daha fazla ¢aba sarf
etmeleri gerektigini acgiklamislardir. Bu toplantinin ardindan, konuyla alakasi olmamasina
ragmen Tirkiye’nin, Suriye’nin toprak biitinligiinii zayiflatmasina yonelik girisimlerini
durdurmasi gerektigi yoniinde agiklamalarda bulunmusglardir.

Yunanistan, Dogu Akdeniz’de Misir ile birlikte hareket ederek Tiirkiye karsisinda diplomatik
giic olusturma faaliyetlerinin yaninda askeri giiclerini arttirmaya yonelik girisimleri de
bulunmaktadir. Iki iilke, askeri alanda is birligini gelistirmek admna 2015 yilinda Medusa
tatbikatlarin1 diizenlemeye baslamistir. GKRY ise 2018 yilinda bu tatbikatlara aktif katilim
gostermistir. 2019 yilinda ise s6z konusu ii¢ lilke ortak olarak “Medusa 8” ve “Medusa 9”
tatbikatlarin1 gerceklestirmislerdir.®® Kasim 2019°da yapilan “Medusa 9” tatbikatinin ardindan,
ii¢ lilkenin savunma bakanlar1 Atina’da ortak iiclii goriisme gerceklestirmislerdir. Gorligmenin
ardindan yapilan agiklamada, Tiirkiye’nin Kibris sularinda ki ihlallerini ve Suriye’de yaptigi
harekatlar1 kinayan ortak bir agiklama yapmuslardir.3!

Kasim 2022’de “Medusa 12” ismiyle sonuncusu diizenlenen tatbikata Yunanistan, GKRY ve
Misir ile birlikte Fransa ve ABD’de katildi. Tiirkiye karsiti politikalarii devam ettiren
Yunanistan, Girit ve Iskenderiye aciklarinda tatbikati devam ettirmistir.> 2023 yilinda

28 Giiney Kibris’ta Uglii Zirve, HaberTiirk, 29.04.2015, Erisim Tarihi: 16.05.2024.
https://www.haberturk.com/dunya/haber/1071817-guney-kibrista-uclu-zirve.

2 Cem Giirdeniz, “Dogu Akdeniz’de MEB Sinirimiz Acilen flan Edilmelidir,” Aydmlik, 14.10.2018, Erisim
Tarihi: 16.05.2024. https://www.aydinlik.com.tr/dogu-akdeniz-de-meb-sinirimiz-acilen-ilan-edilmelidir-cem-
gurdeniz-kose-yazilari-ekim-2018.

% Harun Igik, “Tiirkiye Yunanistan iliskilerinde Dogu Akdeniz Rekabeti,” (Yiiksek Lisans Tezi: Sakarya,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020), 107.

3 Menna A. Farouk, “Misir, Yunanistan ve Kibris Arasinda Askeri Isbirligi Artiyor”, Al-Monitor, Erisim Tarihi:
18.05.2024. https://www.al-monitor.com/tr/contents/articles/originals/2019/11/egypt-cyprus-greece-naval-drills-
tension-turkey.html.

32 «“Atina yonetimi ABD ve Fransa ile 2 giinliik ortak tatbikat diizenliyor,” TRT Haber, Erisim Tarihi:
25.05.2024. https://www.trthaber.com/haber/dunya/atina-yonetimi-abd-ve-fransa-ile-2-gunluk-ortak-tatbikat-
duzenliyor-725498.html.
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diizenlenmesi planlanan “Medusa 13” tatbikat1 ise Misir’in, Orta Dogu’da yasanan gelismeler
nedeniyle tatbikatin iptalini talep etmesi iizerine gergeklesmemistir.

5.2. EastMed Boru Hatti Projesi

Yunanistan ve GKRY’nin Dogu Akdeniz’de Tiirkiye aleyhine giristikleri faaliyetlerden biri de
Dogu Akdeniz Boru Hatt1 veya daha bilindik ismiyle EastMed boru hatt1 projesidir. Bu proje
ile bolgede bulunan enerji kaynaklarinin GKRY iizerinden Yunanistan’a ve oradan da italya’ya
aktarilmast hedeflenmektedir. Yunanistan ve GKRY’nin biiyilk destek verdigi proje,
KKTC’nin ve Tiirkiye’nin saf dis1 birakilmas1 amaglanmaktadir.

EastMed projesi, gecis glizergaht bakimindan hem deniz altindan hem de kara baglantist ile
yapilmasi planlanan bir projedir. Projenin yaklagik 1300 km si deniz altindan, 600 km kadar1
ise karadan yiiriitiilmesi planlanmistir.3* Yani projenin toplam uzunlugu yaklasik 1900 km
olarak hesaplanmistir. Bu proje ile hem Avrupa’nin enerji ihtiyacinin bir boliimiiniin
kargilanmast hem de Yunanistan ve GKRY 'nin ekonomik olarak biiyiik kazanimlar elde etmesi
amaglanmaktadir.®® Bu kapsamda Yunanistan, GKRY ve Israil 2 Ocak 2020 tarihinde Atina’da
bir araya gelerek proje icin imza toreni diizenlemislerdir. S6z konusu {iilkeler projenin hayata
gecirilmesi adina biiyiik caba sarf etmektedirler. Batili iilkeler genel olarak baslangicta projeye
biiylik destek verseler de zamanla projenin maliyetinin ¢ok yiiksek olmasi uzun vadede
stirdiiriilebilir olmasina olan inancin azalmasiyla desteklerini ¢ekmeye ve projenin hayata
gecirilmesine karamsar bakmaya baglamislardir.

EastMed projesinin hayata gegirilebilmesinin Oniinde birtakim engeller mevcuttur. Bu
engellerden ilki ve en 6nemlisi, maliyetinin ¢ok yiiksek olmasidir. Cok biiyiik bir béliimiiniin
denizin altindan yapilmasi planlanan proje i¢in bu durum hem maliyeti ¢ok fazla yiikseltmekte
hem de boru hattinin yerlestirilmesini ¢ok zorlastirmaktadir. Denizin altindan gegecek olan
1300 km lik bu hattin giivenliginin saglanmasini da olduk¢a zorlastirmaktadir. Maliyeti ve
aktarilacak olan enerji kaynaklarmin fiyatlari da eklenince AB’nin bu kaynaklardan istedigi
kazanci saglayamayacagi oldukca agiktir. Bu maliyet tablosuyla birlikte Dogu Akdeniz gazinin
Rus gaz1 ile yanisabilecek seviyede olmamasi, projenin hayata ge¢irilmesini
imkansizlastirmaktadir.

EastMed Projesinin hayata gegirilmesindeki en Onemli engellerden biri de Tirkiye ve
KKTC’nin Dogu Akdeniz’de ki haklarinin gérmezden gelinmesinden kaynaklanmaktadir.
KKTC’nin Dogu Akdeniz’de ki haklarimin yok sayilmasi ve séz konusu projenin gecis
giizergahinin Tiirkiye’nin MEB alanindan geg¢mesi, projenin tamamlanmasinda ki onemli
engeller arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’'nin 2019 yilinda Libya ile MEB anlagmasi
imzalamasinin ardindan, projenin hayata gecirilebilmesi i¢in Tiirkiye’nin saf dis1 birakilma
umudu suya diigsmiistiir.

EastMed projesinin maliyeti nedeniyle hayata gegirilmesi zordur. Buna ek olarak, Tiirkiye’nin
bolgede saf digt birakilmak istenmesi ve projenin gecis giizergahinin Tirkiye’nin MEB
siirlarini da igermesi, projenin gerceklesmesini imkansiz hale getiren diger bir etmendir. ABD
bagkan1 Biden ise diplomatik yollarla Yunanistan’a, planlanmakta olan EastMed projesinin

33 Thomas Bickl, “EU v. Turkey in the Eastern Mediterranean: A Good Moment to Sponsor Dispute Settlement,”
The NCLOS Blog, Erigim Tarihi: 18.05.2024, https:/site.uit.no/nclos/2020/09/30/eu-v-turkey-in-the-eastern-
mediterranean-a-good-moment-to-sponsor-dispute-settlement/.

3 Ismail Kavaz, “Enerji Kaynaklar1 ve Transfer Rotalar1 Baglamida Dogu Akdeniz”, Anadolu Strateji Dergisi
2, say1 2, 2020, s.5.

35 Gabriel Mitchell, “The Eastern Mediterranean Gas Forum: Cooperation in the Shadow of Competition,” The
Israeli Institute for Regional Foreign Policies MITVIM, 2020, 3.

% rfan Kaya Ulger, “AB Eastmed’den Destegini Cekmeli,” Anadolu Ajanst, 08.10.2022, Erisim tarihi:
18.05.2024. https://www.aa.com.tr/tr/analiz/ab-eastmedden-destegini-cekmeli/1999872.
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ekonomik olarak ger¢eklesmesinin miimkiin olmadigini belirterek projeyi desteklemeyecegini
iletti.3” Baskan Biden, bu goriisiinii ayn1 zamanda Israil ve GKRY ’ye de iletmistir. Projenin
gerceklesmesinin imkansiz oldugunu goren italya’da daha sonra projeden destegini ¢ekmistir.
Sonug olarak, Tiirkiye’yi bolgede saf dis1 birakma projelerinden biri daha baslamadan ¢okmiis
oldu.

5.3. Dogu Akdeniz Gaz Forumu

14 Ocak 2018 tarihinde Kahire’de toplanan Yunanistan, israil, Misir, Filistin, Urdiin, GKRY,
Italya’nin enerji bakanlar1, yapilan toplantinin ardindan Dogu Akdeniz Gaz Forumunu (DAGF)
olusturmuslardir.® Kahire’de ki zirveye sdz konusu yedi iilkenin disinda Diinya Bankas1 ve AB
Komisyonu’nu da katilmistir. Toplantinin ardindan yapilan agiklamada forumun kurulus amaci
olarak dogal gaz konusunda ortak vizyon ve amaglar belirlenerek yakin is birligi amaciyla bu
forumun olusturuldugu agiklanmustir.>® Forumun miizakereleri 10 Ekim 2018 tarihinde Cipras,
Sisi ve Anastasiades’in Girit’te gergeklestirdikleri zirvede baslamistir.*°

Forumun ikinci toplantist ise Temmuz 2019°da Kahire’de diizenlenmistir. Toplant1 kurucu
iilkelerin bakanlarinin yani sira ABD Enerji Bakani ve AB Komisyonu, Fransa ve Diinya
Bankasi’ndan temsilcilerin katilimiyla gergeklestirilmistir. Yapilan toplantinin ardindan
Forumun temel amacinin, bolge iilkelerinin yararina olacak sekilde bolgesel gaz piyasasi
olusturmak olarak aciklanmistir.**

Ocak 2020 tarihinde DAGF’mn {igiincii zirvesinde kurulus tiiziigii, kurucu yedi lilkenin enerji
bakanlari tarafindan agiklanmistir.*> Bu yeni olusumun ana hedefi; bolgesel gaz pazar
olusturmak, EastMed projesinin alt yapr maliyetlerini azaltarak kiiresel piyasa ile rekabet
edebilecek fiyatlar ortaya konmasi gibi konular belirtilse de olusumun asil hedefi Tiirkiye’den
gelebilecek hamleleri engellemek oldugu bazi gézlemciler tarafindan agikga dile getirilmistir.
Ornegin; Misirh enerji uzman1 Ramadan Ebu El Ala, forumu Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin
yapabilecegi hamleleri engellemek adina kurulmus “bolgesel bir lobi” olarak tanimlamistir.*3

DAGF’in altinct toplantisi, bakanlar diizeyinde 25 Kasim 2021 tarihinde Kahire’de
gerceklestirilmistir. Toplantiya Misir, GKRY, Yunanistan, Israil, Urdiin, Filistin Enerji
Bakanlar ile birlikte Fransa, Italya, AB iist diizey birer temsilciyle katilmigtir. Toplantida,
dogal kaynaklarin 6nemine vurgu yapilarak dogal gazin enerji geg¢isini kolaylastirmasindaki
onemine vurgu yapmuslardir.** Ardindan 15 Haziran 2022 tarihinde Israil, Misir ve Avrupa
Birligi Kahire’de, Israil’in dogal gazini ilk kez Avrupa Birligi’ne ihrag etmesini saglayacak bir

37 Cemal Aslan, “Dogu Akdeniz Gaz Boru Hatt1 Projesi Neden Coktii?” Kibris Gazetesi, 09.05.2024, Erisim
tarihi: 25.05.2024. https://Kibrisgazetesi.com/yazar/cemalaslan/konu/dogu-akdeniz-gaz-boru-hatti-projesi-neden-
coktu/.

38 Heinz-Jiirgen Axt, “Troubled Water in the Eastern Mediterranean Turkey Challenges Greece and Cyprus
Regarding Energy Resources,” Comparative Southeast European Studies 69, no.1 (2021): 135.

39 Mona Sukkarieh, “The East Mediterranean Gas Forum: Regional Cooperation Amid Conflicting Interests,”
Natural Resource Governance Institute, 2021, 3.

40 Is1k, “Tiirkiye Yunanistan iliskilerinde...,” 5.117.

41 M. Hakan Ozgelik, “Tiirkiye nin Dogu Akdeniz Sorunu Uzerine Bir Degerlendirme,” icinde Tiirkiye 'nin
Bolgesel Sorunlari: Osmanli’dan Giiniimiize Dogu Akdeniz, ed. Mehmet Celik, Alev Duran (Istanbul: Hiper
Yayinevi, 2020), 69.

42 Angeliki Koutantou, “Greece, Israel, Cyprus sign EastMed gas pipeline deal”, Reuters, 02.01.2020, Erisim
Tarihi: 14.11.2024. https://www.reuters.com/article/us-greece-cyprus-israel-pipeline/greece-israel-cyprus-sign-
eastmed-gas-pipeline-deal-idUSKBN1Z10R5/

43 Mohamed Saied, “Kahire Merkezli Yeni Enerji Olusumu Tiirkiye’ye Karst m1 Kuruldu?”, Al- Monitor,
24.01.2019, Erigim tarihi: 18.05.2024. https://www.al-monitor.com/tr/contents/articles/originals/2019/01/gas-
regional-market-eastern-mediterrenean-cairo-ankara.html.

44 East Mediterranean Gas Forum, 6th EMGF Ministerial Meeting — November 25th, 2021, Erisim Tarihi:
25.05.2024. https://emgf.org/pages/viewcontent/articalid.aspx?ArtID=2056
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mutabakat zapti imzalamistir. Burada amag ise Ukrayna savasi sonrasinda AB’nin gaz
tedariginde gesitliligin artirilmasima yoneliktir.*®

Sonu¢

Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan goriis ayriliklari, aslinda
Yunanistan’in bolgede sahip oldugu adalarin yetki alanlari ve BM Deniz Hukuku’na gore
statiileri konusunda ki goriis ayriliklarindan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye, bu ¢ercevede Antalya
kiyilarma iki kilometre mesafede olan ve Yunanistan’a ise 580 km uzaklikta olan Meis
Adasi’nin kita sahanliginin olmadigini ve bu baglamda da miinhasir ekonomik bolge sinirina
sahip olamayacagini vurgulamaktadir. Tiirkiye, adalarin aslinda kendi topraklarin dogal
uzantis1 oldugunu ve bdlgede ki en uzun kiy1 seridine sahip oldugunu belirterek, Yunanistan’in
bolgede bulunan adalar {izerinden kita sahanligina sahip olmasi diislincesine kesinlikle kars1
cikmaktadir.

Yunanistan, bolgede enerji saglayicist olabilmek adima ABD ile iliskilerini gelistirmeye
caligtirmaktadir. ABD ise, bolgede Yunanistan’t 6n plana ¢ikarmak ve Avrupa’da ki pazarimi
genisletmek amaciyla Yunanistan’a destek saglamaktadir. Bu kapsamda, ABD Yiizen LNG
Terminalleri, Yunanistan-Bulgaristan Boru Hatti, Trans Adriyatik Boru Hatt1 projelerinde
Yunanistan’a tam destek verdigini iletmistir. Bu donemde, ABD’nin Yunanistan’a F-35
sevkiyatina izin vermesi ve Dedeaga¢ bolgesinde askeri lis kurmasi, Bati iilkeleri i¢in
Yunanistan’in enerji merkezi olma durumunu gii¢lendirmistir.

2018-2021 aras1 donemde Tiirkiye-Yunanistan arasinda yasanan Dogu Akdeniz krizi bu
donemde biraz sogumus goriinmektedir. 6 Subat 2023’te Tiirkiye’de 10 ilin biiyiik yikima
ugradig1 depremin yasanmasi ardindan, her iki tilkede de yasanan se¢im atmosferinde iki tarafta
Dogu Akdeniz sorunu ile alakali ciddi adimlar atmamiglardir.

Sonugta, Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de hak iddia etmesi veya uluslararasi alanda paylastiZi
miinhasir ekonomik bolge haritalari, uluslararasi hukuka uygundur. Dolayisiyla, bundan sonra
bolge tizerinde atilacak olan adimlar mesruiyetin yitirilmeden ve egemenlik haklar1 korunarak,
bolgedeki enerji kaynaklarindan yararlanilmasi uluslararasi hukuk cergevesinde olmalidir.
Tiirkiye’nin bir taraftan bolgede miinhasir ekonomik bdlge sinir1 ilan etmemesi, aslinda elini
zayiflatsa da diger taraftan uluslararast hukuka uygun olarak hareket etmesi elini
giiclendirmektedir. Bu c¢ercevede taraflar arasinda yasanabilecek olasi bir savas durumu,
bolgede zaten yliksek olan tansiyonu iyice arttiracaktir ve ekonomik olarak biiyiik bir yiik
getirecegi gibi, bolge iilkeleri agisindan da ciddi olumsuzluklar doguracaktir. Bu nedenle,
bolgede kullanilabilecek en dogru yol, “diplomasi mekanizmasinin en 1yi sekilde kullanilmas1”
ve uluslararas1 kamuoyunun destegini alabilmek adina ittifak iliskilerini gelistirmek olacaktir.
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