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OZET

Filistin Israil catismasi 1948’den beri uluslararasi sistemi mesgul eden bélgesel catismalardan
biridir. Catismanin ¢oziimiine yonelik bir¢ok akademik ¢alisma gergeklestirilmis olsa da hem ¢atisma
taraflarinin isteksizligi hem de arabulucu rolii oynamaya ¢alisan Amerika Birlesik Devletlerinin tercih
ve davranislart sorunun giiniimiize kadar ¢oziilememesinin nedenleri arasinda yer almaktadir. Diger
yandan Israil’in ABD aracihigiyla Filistin-Israil baris goriismelerinde baris yapmaktan ziyade baris
yapiyormus gibi hareket ederek 1948°den beri elde ettigi kazamimlart mesrulastirmaya ve bu
baglamda uluslararasi kamuoyunun destegini almaya c¢alismaktadir. Okuyacaginiz ¢alismanin
hipotezi, Amerika Birlesik Devletlerinin Filistin Israil ¢catismasinda arabuluculuk roliinii iistlenmeye
calismasina ragmen, bir arabulucunun temel niteliklerine uymayan sekilde, Israil lehine tarafgir
tutum takindigidir. Bu hipotezin sinanabilmesi icin Amerika Birlesik Devletlerinin Filistin Israil
catismasin ¢ozmeye yonelik gercgeklestirdigini iddia ettigi 1. Camp David ve Yiizyihin Anlasmast
planlart 6rneklem olarak incelenecektir. Calisma boyunca elde edilecek veriler ve gerceklestirilecek
degerlendirmeler, catisma c¢oziimiine iliskin geleneksel yontemlerden biri olarak kabul edilen,
arabuluculuk kavrami cercevesinde ele alinacaktir. Béylece Filistin Israil ¢atismasinin, modern
catisma ¢oziimii tekniklerinin ideal ve nihai amact olan, “pozitif baris” niteliklerine sahip bir ¢éziime
ulagmasina katkida bulunulmasi hedeflenmektedir.
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US PARTIALITY IN THE PALESTINIAN-ISRAELI
PEACE NEGOTIATIONS: CAMP DAVID II AND THE
DEAL OF THE CENTURY

ABSTRACT

The Palestine-Israel conflict is one of the regional conflicts that has occupied the international system
since 1948. Although many academic studies have been carried out to resolve the conflict, both the
reluctance of the conflict parties and the preferences and behavior of the United States, which is
trying to play a mediating role, are among the reasons why the problem has not been resolved to date.
On the other hand, Israel, through the USA, is trying to legitimize the gains it has achieved since 1948
by pretending to seek peace in the Palestinian-Israeli peace talks, and in this context, to gain the
support of the international public. The hypothesis of the study you are about to read is that although
the United States tried to assume a mediating role in the Palestinian-Israeli conflict, it adopted a
biased attitude in favor of Israel, which does not comply with the basic qualifications of a mediator. In
order to test this hypothesis, Camp David and Deal of the Century plans the United States claimed to
have carried out to resolve the Palestinian-Israeli conflict, will be examined as examples. The data to
be obtained and the evaluations to be made throughout the study will be discussed within the
framework of the concept of mediation, which is considered one of the traditional methods of conflict
resolution. Thus, it is aimed to contribute to the Palestine-Israel conflict reaching a solution with the
characteristics of "positive peace”, which is the ideal and ultimate goal of modern conflict resolution
techniques.
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1.Giris

Filistin-Israil uyusmazligi uzun zamandir uluslararasi sistemi mesgul eden bolgesel bir
¢atismadir. Sorun 1948 yilinda Birlesmis Milletler (BM)’in 1947 181 A (I)' sayili taksim
kararmi takiben Israil devletinin kurulmasiyla baglamistir. Taksim karar1 ile birlikte niifusun
yaklasik %30’unu olusturan Yahudilere Filistin topraklarinin %52’sinin verilmesi sorunun
derinlesmesinin baglica nedenlerinden bir digeridir. Sirasi ile yasanan 1948-49, 1967 ve 1973
Arap-Israil savaslari sonucu Israil, Filistin topraklarmin %80’ine hakim olmustur. 1973
savasindan sonra Israil kazamimlarimi saglamlastirmak icin ¢alismalara baslamistir. Bu
savaslar sonucunda Israil Kudiis sehrini BM kararlarina ragmen isgal etmekle kalmamis 1980
yilinda Knesset*te ¢ikan bir yasa ile Kudiis’ii israil’in degismez ve tek baskenti olarak ilan
etmistir. Israil 1950 yilindan baslayarak isgal ettigi topraklar iizerinde yasa dis1 yeni yerlesim
birimleri insa ederek egemenligini saglamlastirmaya ¢aligmaktadir. 1948-49 savasindan beri
BM lsrail’in isgal ettigi topraklardan cekilmesini ve uygulamalarina son vermesini isteyen
bircok karar ¢ikarmasma ragmen Israil bu uyarilari hicbir sekilde dikkate almayarak
eylemlerine devam etmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), BM’de 1947 yilinda yapilan {srail’in kurulmasi
yoniindeki oylamalarda Israil yanlis1 bir tutum sergileyerek soruna taraf olmaya baglamistir.
1947 yilinda yapilan oylamalarda iki defa ret sonucu ¢ikmasina ragmen ABD, Latin Amerika
iilkelerine baski uygulayarak teamdiillere aykiri1 olmasina ragmen ii¢lincli oylamay1 yaptirip
Israil devletinin kurulma kararmin ¢ikmasini saglamistir. 1947 yilindaki taksim kararinda da
onemli bir rol oynamistir. ABD Arap-Israil savaslarinda 1967’ ye kadar temkinli bir tutum
takinarak barisa 6n ayak olma ¢abasi sergilemistir. Ancak hem bdlgede yasanan olaylar yani
Misir ve Suriye’nin SSCB’ye yanasmasi ve Israil’in 1967 savaginda biiyiik bir basari
gostererek savasi kazanmasi ABD’nin Israil’in bolgede etkin ve giivenilir bir miittefik
olabilecegi kanaatini olusturmustur. Bu baglamda 1967 sonras1 ABD, Filistin-Israil sorununda
Israil yanlis1 tutum takinmaya baslamistir. 1973 Yom Kippur Savasi’nda Israil’e agik bir
sekilde iktisadi ve askeri yardimda bulunarak savasin seyrini degistirmistir. ABD 1979 yilinda
Camp David’de Misir ve Israil arasinda baris anlagsmasi yaparak Arap blogunda biiyiik bir
gedik agmis ve bu sayede Israil’e kars1 olusabilecek yeni bir saldiryr engelleyerek bolge
iilkelerini zayiflatmistir. ABD, BM’de Israil aleyhine olan neredeyse tiim kararlar1 veto
ederek Israil’in uluslararasi hukuka aykir1 eylemlerinin arkasinda yer aldigini gostermistir.
1991 yilina geldigimizde Korfez Savasi’nin etkisiyle Filistin ile bir baris yapilabilecegi algisi
ABD’de olusmustur. Ciinkii Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) lideri Yaser Arafat’in Saddam
Hiiseyin’in Kuveyt’i isgalini desteklemesi Arafat’t uluslararasi arenada yalnizlagtirmistir.
Oslo goriismeleri sirasinda iki tarafin da kiiclik tavizler vermesiyle siire¢ isletilmeye
calistlmistir. ABD ise siireg icerisinde arabulucu olarak yer alarak Israil tezlerini savunan bir
tutum sergilemistir. Ozellikle Bill Clinton’1n siire¢ icerisinde barisi istemesi taraflar1 masada
tutmus ancak nihai meseleler konusunda anlagmaya varilamamistir. 2000 yilinda yine
Clinton’1n istegiyle Israil baskan1 Ariel Sharon ve FKO lideri Yaser Arafat ABD’de II. Camp
David gériismelerine baslamistir. Siire¢ igerisinde ABD’li bazi diplomatlarin Israil yanlisi
tutum takinmasi ve ABD’nin taraflara sunacag Onerilerin el altindan Israil’e &nceden
verilmesi siirecin 6lii dogmasina neden olmustur. Ayrica ABD oOnerilerine bakildigi zaman
bunlarm Israil’in tezleriyle ortiismesi Arafat’in ABD’nin arabuluculuguna olan giivenini
sarsmistir. Clinton’in baski ve israrlarina ragmen Arafat sunulan anlagmalarin Filistin’e bir
sey kazandirmadigimi aksine Filistin’in uluslararas1 hukuktan kaynaklanan haklarinin

! Birlesmis Milletlerin 1947 181 A (II) Sayili Taksim Karar1, 29.11.1948, (Cevrim i¢i), https://documents-dds-
ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/038/88/PDF/NR003888.pdf?OpenElement, 20.11.2023.
* “Knesset”: Israil Devletinin yasama organi.
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gaspindan ibaret oldugunu soOyleyerek ABD’nin baskilarina boyun egmeyip siireci
sonlandirmistir. ABD’nin II. Camp David siirecinde Israil yanlis1 tutum sergilemesi sorunun
giinlimiize kadar gelmesine neden olmustur. 2017 yilinda baskanlik koltuguna oturan Donald
J. Trump ve ekibi Israil-Filistin uyusmazliginin ¢éziimii igin ABD arabuluculugunda Yiizyilin
Anlasmas1 adi altinda bir baris planm1 &nermislerdir. ABD baskani Trump’in Israil ile olan
yakinligi, aldigi kararlar ve anlasmanin kamuoyuna sizan maddeleri 1518inda bu anlagmanin
Filistin’e bir sey kazandirmadigi, aksine Filistin devletini ortadan kaldirmaya yonelik bir
girisimden ibaret oldugu agiktir.

Calismada Filistin-Israil baris goriismelerinden II. Camp David ve Yiizyillin Anlasmasi
iizerinden ABD’nin arabuluculuk roliinde tarafgirligi incelenecektir. Arabuluculuk kavrami
ayrintili olarak agiklanarak arabulucunun siire¢ i¢erisinde yapmamasi gereken taraf olmama
ve giivenilir olma kriterleri ortaya konacaktir. 1947°den giiniimiize ABD’nin Filistin ve Israil
politikasinin hangi saikler ile olustugu ortaya konmaya calisilacaktir. II. Camp David ve
Yiizyilin Anlasmasi siirecleri incelenerek arabuluculuk rolii listlenen ABD’nin tarafgirligi ele
aliacaktir.

2. Arabulucu

Arabulucu kavrami insanlarin bir arada yasamaya basladigindan beri uyusmazliklarin bariscil
yollar ile ¢oziimii ic¢in kullandiklar1 bir yontem olarak giinlimiize kadar siire gelmistir.
Uluslararas1 hukukta arabulucu kavrami ilk defa 1899 ve 1907 Lahey goriismelerinde ele
alinmis ve uyusmazliklarin bariscil yollar ile ¢dziilmesi hedeflenmistir.’ Giiniimiizde de
arabulucu kavrami devletlerin aralarindaki sorunlari ¢dozmek icin sik¢a basvurduklari bir
yontemdir. Hiiseyin Pazarci’ya gore arabulucu; iigiincii bir devletin, orgiitiin veya nadiren de
olsa bir kisinin ¢atismaya taraf devletlerle goriismelere katilmalarina ve sorunun ¢oziilmesi
icin yardimci olmak suretiyle iki taraf arasindaki goriigmelere istirak etmesi ve hizmetini
sunmasidir.* Ali Suat Bilge’ye gore ise; aralarinda uyusmazlik olan devlet ya da uluslararasi
kuruluslarin sorunlarini ortadan kaldirmak nedeni ile li¢lincii bir taraf devlet veya uluslararasi
Srgiitiin harcadigi cabaya arabulucu denir.” Sara Horowitz, arabuluculugu bir ¢atisma ya da
miizakerede tarafgir olmayan, giivenilir, Onyargisiz ve tarafsiz davranmaya calisan ii¢lincii bir
tarafin ¢abasi olarak gérrnektedilr.6 Goriisme ya da dostca girisim siireclerini tercih etmeyen
ya da tercih ettigi halde bir sonuca ulasamayan taraflarin ilk bagvurdugu baris ¢6ziim yontemi
arabuluculuktur.” Arabuluculukta tciincii bir kisinin sorunun taraflarina arabuluculuk
hizmetini sunmast taraflarm istegi ile ya da resen olabilmektedir.® Arabuluculuk hizmetinin
baglamas1 ve bitmesi sorunun taraflarimin istegine bagldir.” Arabuluculugun dostca
girisimden farki, arabulucunun taraflara Oneride bulunabilmesi ancak bu Onerilerin
baglayiciliginin olmamast ve taraflarin istegine bagli olmasidir.'”

2.1. Arabulucunun Ozellikleri

> M.Yusuf Eren, “Uluslararasi Uyusmazliklarin Céziimiinde Arabuluculuk Yontemi”, Yiiksek Lisans Tezi,
Konya, 2014, s.66.

4 Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk, 8. bs., Turhan Kitabevi, Ankara, 2009, ss.450.

> Ali Suat Bilge, “Milletler Arasi Uyusmazliklarin Diplomatik Yollar ile Coziilmesi”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 17, Say1 2, Ankara, Subat 1962, (197-210), s.4.

® Sara Horowitz, Mediation, Charles Webel ve Johan Galtung, Handbook of Peace and Conflict Studies, London
and New York: Routledge, 2007, ss. 51-52

7 Jacob Bercovitch ve Richard Jackson, Conflict Resolution in the Twenty-first Century, Michingan, 2009, s. 32.
¥ Pazarci, Uluslararas1 Hukuk, s. 450.

’A.e.

A e., s. 40.



57

Arabulucu roliinde devletler, orgiitler, sivil toplum kuruluslar1 ve kisiler yer alabilir.
Arabulucunun {stlendigi gorev itibari ile biiyiik bir sorumlulugu vardir. Yapilan bir
arastirmaya gore devletlerin ve uluslararasi orgiitlerin giristikleri arabuluculuk rollerinde daha
basarili oldugu gdzlemlenmistir.'' Uyusmazliga taraf devletleri bir masada oturtmasi ve
¢Ozliim i¢in ¢abalamasi gerekmektedir. Bu caba esnasinda arabulucunun iki taraf arasinda
arabulucu kapasitesine sahip olmasi, dengeyi korumasi, tarafsiz olmasi, giivenilir olmasi,
arabuluculuga hazir olmasi, giinah kecisi olmay1 kabul etmesi ve iki tarafi da dikkatlice
dinlemesi arabulucuda olmasi gereken 6zelliklerden bazilaridir.

2.1.1. Tarafsiz olma

Arabulucunun en 6nemli karakteristik 6zelligi uyusmazliga taraf devletler arasinda tarafsiz
olmasidir. BM Etkin Arabuluculuk Rehberinde arabulucunun tarafsizligina acikca
deginilmektedir.

“Tarafsizlik arabuluculugun temel tasidir. Bir arabuluculuk siireci onyargili olarak algilanir
ise, bu durum uyusmazligi ¢ozmeye yonelik anlamli bir ilerlemeyi sarsabilir. Bir arabulucu
biitiin aktorlere adil bir sekilde davranan dengeli bir siireg yiiriitmeli ve arabulucunun sonuca
iliskin herhangi bir maddi ¢ikart olmamalidir. Bu ayni zamanda arabulucunun uyusmaziigin
¢coziimii ile ilgili olan biitiin aktorlerle goriisebilmesini gerekli kilmaktadir.”"

Arabulucu uyusmazliga taraf devletlere esit mesafede olmali, taraflardan higbiri ile
arabuluculuk roliine tehlikeye atacak sekilde yakinlasmamalidir."? Arabulucu taraflar arasinda
esit davranmali, ayn1 mesafede durmali ve her iki tarafin menfaatlerini dikkate alarak ¢6ziim
iiretmelidir."* Arabulucunun sorunun ¢éziilmesine yonelik hicbir menfaatinin olmamasi ve
taraflar arasinda ayni mesafede durarak taraflarin giivenini kazanmasi gerekmektedir.
Arabulucu tarafsiz oldugu siirece taraflarin arabulucuya olan giiveni daha da artacak ve
arabulucunun ¢oziim 6nerileri dikkate alinmaya baslanacaktir.'” Bazen taraflar arasinda giic
farkinin adaletsiz olmasi taraflardan birini daha zayif durumda birakabilir ya da
goriismecilerden biri kisisel ve hitap mahareti nedeniyle iistiin olabilir ve miizakerenin
yoniinii kendi avantajlarina g¢evirebilir. Bu baglamda tarafsizligin her zaman kesin olmadigi
ve goriismenin durumuna gore arabulucunun hareket etmesi gerektigi goriilmektedir. Bundan
dolay1, tarafsizlik arabuluculuk esnasinda izlemeyi, hicbir seye miidahale etmemeyi degil
aksine yeri geldigi zaman taraflar arasindaki iletisim kopukluklarimi dengelemeyi gerektirir.'

2.1.2. Giivenilir olma

Giivenilirlik arabulucu roliinii iistlenen devlet veya kisiden beklenen ilk 6zelliklerden biridir.
Arabulucunun giivenilir, adil ve diirlist olmasi ve bu baglamda bir prestijinin olmasi
gerekmektedir.'” Arabulucu birey olacak ise giiclii bir siyasal ve sosyal giice sahip olmalidur.
Sorunlart etraflica inceleyebilmesi, tarafsiz oldugunu kanitlamasi, baris i¢in ¢abaladigl
kanaatini ortaya koymasi, c¢ikar gruplarindan bagimsiz hareket etmesi gerekmektedir.'®
Arabuluculuk roliinde devletlere geldigimizde ise bu siiregler giiven baglaminda daha

"' Yakup Sahin, “Uyusmazliklarin Céziimiinde Ugiincii Taraf Rolii Olarak Arabuluculuk”, Giivenlik Calismalar:
Dergisi, Cilt 23, Say1 2, Aralik 2021, s. 226.

12 “Birlesmis Milletler Etkin Arabuluculuk Rehberi”, Dusisleri Bakanhigi, (Cevrim I¢i)
https://www.mfa.gov.tr/site_media/html/BM_Etkin_Arabuluculuk_Rehberi_Turkce.pdf, 15.11.2023

13 Eren, a.g.e, s.95.

' Muzaffer Ercan Yilmaz, T oplumlar Arasi Catismalarda Barist Insa Etmek: Birlesmis Milletler Baris Giigleri
ve Alternatif Uyusmazliklar Coziimii, Bursa, Dora, 2015, s.134.

15 Eren, a.e. s.96.

16 Yilmaz, a.e., s. 135.

17 Sahin, a.e., s. 229.

18 Yilmaz, a.e., s. 129.
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problemli olabilmektedir. Devletlerin ulusal ¢ikarlar1 cogunlukla uluslararasi barig isteginden
daha ileri gelmektedir. Giiglii devletlerin arabulucu roliinde yer almalarinin 6énemli bir nedeni
olarak taraflar1 cezalandirma veya 6diillendirme giiciine sahip olmasi bu devletlere olan giiven
duygusunu arttirmaktadir.'”” ister devlet olsun ister kisi arabulucunun taraflara giiven
duygusunu vermesi elzemdir.

3. ABD’nin israil Politikasi

ABD’nin Israil politikas1 Birinci Diinya Savasinda Ortadogu’da Yahudiler i¢in kiiciik de olsa
bir devlet kurulmasini istemesiyle baslamaktadir. Birinci Diinya Savasi’nda Sykes Picot ve
Balfour Deklarasyonu’na destek vererek Yahudiler i¢in bir devlet kurmay1 hedeflemistir. Bu
baglamda ABD’nin 1947 yilinda BM Genel Kurulu’nda Filistin topraklarinda bir Israil devleti
kurulmasi planina destek verdigi goriilmektedir. Genel Kurul’da yapilan iki oylamada da
Israil devletinin kurulmasi igin ¢ogunluk saglanamamasi iizerine ABD Latin Amerika
iilkelerini tehdit ve santajla etkileyerek teamiillere aykiri olmasina ragmen tigiincii oylamada
israil devletinin kurulmasi kararini gegirmeyi basarmistir.”® Ayrica ABD 1947°de 181 II (A)
sayilt Taksim planinin Genel Kurul’da kabul edilmesi konusunda da biiyiik ¢aba harcamistir.
Israil’in devletinin kurulmasindan on dakika sonra Israil’i taniyan ilk iilke olmasina ragmen
ABD’li karar vericiler Israil ve Araplar arasinda esit mesafede durmaya ¢alismis ve Israil
devletine resmi taahhiitlerde bulunmaktan kagmarak cikarlarimi korumak istemislerdir.”’
Ciinkii Ortadogu’da var olan petrol kaynaklar1 yiiziinden ABD Araplarla arasinin agilmasini
istememistir. ABD bugiin oldugu gibi her ne olursa olsun Israil’i desteklememis kendi ulusal
hedefleri dogrultusunda hareket etmistir.”> ABD’nin Israil ile ciddi olarak ilgilenmeye
basladigi donem 1960 sonrast Suriye ve Irak’ta Nasir yanlis1 askerlerin goreve gelmesi ile
birlikte Israil’in 6nemi giderek artmasindan dolayidir. Bununla birlikte, John F. Kennedy’nin
yerine baskan olan Lyndon B. Johnson’in 1950’den beri Yahudi lobileriyle iligkilerinin iyi
olmasi Israil ile ABD arasindaki yakinlasmay1 daha da arttirmistir.?

Diger yandan 1960 sonrast Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin Ortadogu da
Araplar1 kendi tarafina cekmeye calismast ABD’yi endiselendirmistir. 1967°de Israil’in
Araplarla yaptig1 Alt1 Giin Savasi’nda biiyiik bir basar1 elde etmesi ABD’ye Israil’in bolgede
degerli bir miittefik olabilecegini gostermistir. ABD bu tarihten itibaren Israil’e verdigi
destegi arttirmis ve bolgede giiclii bir Israil devletinin ABD’nin ¢ikarlari igin gerekli oldugu
kanaati ortaya ¢ikmustir. Ayrica Israil, Ortadogu’da SSCB’nin yayilmasm biiyiik 6lgiide
engellemistir.24 ABD’nin bu tarihe kadar Filistin Israil sorunun ¢dziimiine dair bir politika
izlerken, bu tarihten sonra Israil yanlis1 bir politika izlemeye bagladigini sdylemek
miimkiindiir. BM Genel Kurulu’nda Rusya’nin Israil’in 1967 savasinda isgal ettigi
topraklardan geri gekilmesi talebini ABD veto ederek tarafgirligini agik¢a ortaya koymustur.”
Bununla birlikte ABD, Israil’in BM tarafindan kinanmasma dair girisimleri engellemistir.
ABD’nin Israil politikasinda 6nemli doniim noktalar1 ise 1979°da SSCB’nin Afganistan’1

“A.e.,s. 132.

0 Haydar Orug, “ABD’nin Filistin- Israil Politikas1”, 2014, ss.3-4, (Cevrim igi)
https://www.academia.edu/10234282/ABDnin_%C4%B0srail_Filistin_Politikas%C4%B1, 15.11.2023.

2! John J. Mearsheimer ; Stephen M.Walt, Israil Lobisi ve Amerikan Dis Politikasi, Kiire Yayinlari, Istanbul,
2009, s.6.

22 Mehmet Sahin, “ABD-israil Iliskileri: Boyle Dost Diigsman Basina”, Ortadogu Analiz, Cilt 2, Say1 21, Eyliil
2010, 39-45, .2

* Bora Bayraktar, Oslo Baris Siireci, Israil-Filistin Baris Goriismeleri, 1991-2000, Kiire Yayinlari, Istanbul,
2013, s.208.

# Stephen M. Walt; John Mearshemier, Israil Lobisi ve Amerikan Dis Politikast, Profil Yayincilik Istanbul,
2007, s. 14.

» Sahin, a.e., s. 3.
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isgal etmesi ve Iran’da Sah rejiminin devrilmesi olmustur. Bu olaylar Israil’in bélgede
stratejik Oneminin daha da artmasina neden olmustur.”® ABD 1973 Arap-israil savasinda
Israil’e iktisadi ve askeri destek vererek savasin seyrini degistirmistir. ABD 1980°li ve 1990’11
yillarda da Israil’in tezlerini savunmayi siirdiirmiistiir. Ancak 1991 Koérfez Savasi sonrast bu
politikalarda kismen de olsa bir degisim yasanmis ve Filistin’de imtiyazlar koparilacagi
diisiincesiyle Yaser Arafat &nderligindeki Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) ile Norveg’in
baskenti Oslo’da goriismeler baslamistir. Nihayetinde taraflar arasinda Oslo anlagmasi
imzalanmistir.”’ Devaminda 1995 yilinda Israil bagbakani izak Rabin’in Sldiiriilmesi, siireci
sekteye ugratmis; ABD bagkani Clinton ise siirecin devam etmesi i¢in biiyiik bir ¢aba sarf
etmistir. Bu baglamda Filistin’e giderek mekik diplomasisi yontemiyle taraflar1 bir araya
getirmeye ¢alismistir. 2000 yilinda Clinton’in ¢abalar1 sonucu II. Camp David goriigmeleri
ABD’nin arabuluculugu ile baslamis ancak taraflarin Kudiis, miilteciler ve Israil’in yasa dis1
yerlesim yerleri gibi hayati onem ihtiva eden konularda anlasamamalar1 ve ABD heyetinde
yer alan Yahudi Israil yanlsi diplomatlar yiiziinden siire¢ basarisizlikla sonuglanmustir.”®
Giiniimiize geldigimizde ise ABD’nin bolgeye yonelik politikasinda Israil’in varligmi
korumanm belirleyici oldugu ifade edilmelidir. Israil’in ABD’nin bdlgedeki en giivenilir
miittefiki olmasi bu destegin en onemli nedenidir.®® Israil’in Filistinlilere karsi terdrle
miicadeleyi bahane ederek uygulamis oldugu yildirma ve insan haklarina aykiri politikalari
ABD desteklemekte, hatta Tel Aviv’e iktisadi ve askeri yardim yapmaktadir.”® ABD 2009
rakamlarma gore Israil’e yaklasik 3 milyar dolar yardim etmektedir ve Israil bu yardimi nasil
harcayacagi konusunda hesap vermesi gerekmeyen tek iilkedir.”’

2017 yilinda bagkanlik koltuguna oturan Danold J. Trump ABD tarihinde goriilmemis bir
sekilde Israil lehine bircok karara imza atmustir. Israil-Filistin uyusmazhgnda iki devletli
yapiy1 reddetmis, Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak tanimis, Golan tepelerini israil’e vermis ve
Israil’in uluslararasi hukuka aykir1 ve yasadisi yerlesim birimlerini mesru hale getirmistir.
Bagkan olduktan sonra giindeme getirilen Yiizyilin Anlagmasi plant Trump yoOnetiminin
Israil’e verdigi destegi ve tarafgirligini acikca gdstermesi agisindan dnemli bir veridir.

4. ABD’nin Filistin Politikasi

ABD’nin sorunun bagladigi 1947°den beri tutarl bir Filistin politikas1 olmamistir. Yukarida
da degindigimiz gibi 1947 yilinda BM Genel Kurulu’na yapilan Filistin’de Israil devleti
kurulmas1 yoniindeki oneriyi destekleyen ABD teamiillere aykirt olmasina ragmen Genel
Kurul’da iki defa reddedilen tasariy1 iiciincii defa oylamaya sunmustur. Uciincii oylamada
ABD’nin destegiyle Israil lehine karar alinmustir. Filistin topraklarinin taksim edilmesi plani
konusunda BM Genel Kurulu’nda 29 Kasim 1947 giinli yapilan oylamada, ¢cogunluk plani
Genel Kurulun 181 (IT)A Sayili karar1 olarak 13 ret ve 10 ¢cekimser oya karsilik ABD dahil 33
oyla kabul edilmistir.”> ABD’nin ve Ingiltere’nin destegi ile BM’nin almis oldugu bu karar
Arap devletlerinin itirazlarina karsin uygulamaya konulmustur. Ayrica bu karar devletlerin
egemen esitligi ilkesi ve self determinasyon ilkesine aykiridir. Ciinkii Yahudiler Filistin’de
niifusun yaklasik %30’unu olusturmalarina ragmen Filistin topraklarinin %52’si taksim plani
cercevesinde Yahudi devletine tahsis edilmistir. Yine de ABD, 1967 tarihli Alt1 Giin
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Savasi’na kadar Filistin konusunda yapici olmaya calismis; 1948 Arap-israil savasinda
evlerinden olan miiltecilere geri doniis hakkini tanimis ve iki devletli yapiyr desteklemistir.
Ancak yukarida da deginildigi ilizere, hem 1960 sonrasi uluslararasi ortamda yasanan olaylar
hem de 1967°deki Alt1 Giin Savasi’nda Israil’in biiyiik bir basar1 gostererek kendini ABD’ye
kanitlamasi bir doniim noktas1 olmustur. 1967 sonrast ABD artik Israil’in arkasinda durmaya
baslayarak Filistin politikasinda Israil merkezli bir anlayis izlemeye baslamistir. Bunun en
biiyiik 6rnegi 1973 Yom Kippur Savasi’nda aleni olarak ABD’nin Israil’i askeri ve iktisadi
bakimdan destekleyerek savasi kazanmasinda 6nemli bir rol oynamasidir. 1974 yilina kadar
ABD Filistin i¢in Urdiin’ii muhatap alirken 1974 sonras1 Arap Birliginin karar ile Yaser
Arafat liderliginde FKO Filistin’in mesru temsilcisi olmustur. Hatta 1974 yilinda Yaser Arafat
ABD ve Israil’in tiim engellemelerine ragmen BM Genel Kurulu’nda konusarak Filistin’i iiye
olmayan gozlemci devlet statiisine sokmustur.”> Devaminda 1975 yilinda FKO’niin
girisimleriyle BM Genel Kurulu’nda Siyonizm’in 1rk¢ilik oldugunun kabul edilmesi FKO niin
ilk ve en 6nemli basarilarindan biridir.

ABD’nin 1979°da Camp David’de Misir ve Israil arasinda bir baris anlasmasi imzalatmasi
Filistin icin durumun daha da agirlasmasina neden olmustur. 1988 yilinda Urdiin’iin Filistin
tizerindeki tiim haklarindan vazgectigini ilan etmesi iizerinde Yaser Arafat 1988’de Cezayir
de Filistin devletinin kuruldugunu ilan etmistir.>* Bu ilandan 6nce 1987°de FKO den bagimsiz
bir sekilde isgal ve baski altinda yetisen Filistinli genglerin baslattig1 intifada (ayaklanma)
kisa siirede Filistin topraklarmin tiimiine yayilmustir. Israil intifada hareketini sert bir sekilde
bastirmaya caligsa da bunda basaril olamamustir.>> Bunun iizerine ABD, FKO ile iletisime
gecerek FKO’niin taninmas1 karsiiginda intifadan vazgegmesi talebinde bulunmustur. Bu
talebi kabul eden FKO taraflarmn baris ve giivenlik icerinde var olma haklarma saygi
duydugunu ifade etmistir.® Ancak 1991 Korfez Savasi’nda Yaser Arafat’in Saddam
Hiiseyin’i desteklemesi her seyin seyrini degistirmistir. ABD, Arafat’in bu hareketine karsi
1991°de yapilacak olan Madrid Konferansi’ndan FKO’yii men etmistir.”’ Korfez Savasi
sonras1 yalniz kalan Arafat’in bu durumunu goren Israil ve ABD harekete gecerek Arafat ile
baris goriismelerine baglamigtir. Nihayetinde Arafat 30 yildir siirdiirdiigli miicadeleden biiytik
tavizler vererek 1993 yilinda Oslo siirecine girmek zorunda kalmistir.”® ABD’nin
arabulucugunda devam eden Oslo siirecinde bazi konularda taraflar anlasmaya varabilmistir.
Ancak nihai ve ana konular iizerinde bir anlasma saglanamamistir. Zaten Israil’in baris
siirecinde izledigi politika incelenince, Israil’in baris yapmaktan yana olmadig1 ve uluslararasi
topluma baris yapiyor gibi goriinerek kazanimlarini saglamlastirmaya calistig1 goriilmektedir.
ABD ise bu siirecte Israil tezlerini savunan bir politika izleyerek siirecin tikanmasinda énemli
bir etken olmustur.

5. II. Camp David Siireci

1993’ten baslayarak 2000 yilina kadar devam eden Oslo slireci zaman zaman kesintiye
ugrasa da taraflar kiigiik tavizler vererek bazi konularda anlasmaya varabilmislerdir. Ancak
temel meseleler olan Kudiis, miilteciler sorunu, Israil’in yasa dis1 yerlesim yerleri ve
kurulacak olan Filistin devletinin sinirlar1 konusunda bir anlasmaya varamamislardir. 11-24
Temmuz 2000’de ABD Bagkani Clinton’1n girisimleriyle nihai statii anlasmas1 konusunda bir
uzlas1 saglamak i¢in Camp David’de Israil baskan1 Ehud Barak ve FKO lideri Yaser Arafat’in
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katilimlariyla siire¢ yeniden baslamistir.” ABD bagkani Clinton taraflart anlasmaya ikna
etmek i¢in ekonomik ve siyasi tiim niifuzunu kullanarak baski uygulamaya calismustir.*

Filistin tarafi goriismelere bazi kirmizi cizgilerle gelmistir. Nitekim Arafat’in Kudiis’iin
egemenliginin kimde olacagi, 1948 tarihli BMGK’nin 194! sayili kararmna gore Filistinli
miiltecilerin doniis hakki ve BMGK’nin 242* ile 338" kararlari geregince 1967 savasi
sonras1 Israil’in isgal ettigi topraklardan geri cekilmesi konularinda sert bir durus
sergileyecegi bilinmekteydi.** israil tarafi ise daha ¢ok giivenlik odakli bir politika izlemeyi
tercih etmistir. Bu baglamda II. Camp David siirecinin en biiylik aldatmacasi Ehud Barak’in
Camp David’e kendi hazirladig1 anlasma metnini dayatmak i¢in gitmesi olmustur. Barak’a
gore, Filistin ya Israil lehine anlasmayr kabul edecek ya da reddederek Israil ve diinya
kamuoyunda Filistin tarafinin baris i¢in olgunlasmadig lirerinden bir algi olusturulacakti. Bu
durum bagkan Clinton ve Yahudi danigmanlari tarafindan da destekleniyordu. Diger yandan
bu anlasma tasaris1 higbir yasa ve kanuna dayanmamakta ve sadece ABD nin ve Israil’in iyi
niyetine birakilmaktaydi. Ancak bu iyi niyet Israil’in y&nlendirmesinden 6teye
gidememistir.* Arafat ise Camp David’e ¢ekinerek gelmistir. Arafat Oslo siirecinde verilen
bir¢cok soziin tutulmamasi iizerine Camp David’e Kudiis ve Harem-i Serif konusunda bir
anlasmaya zorlanacag1 endisesiyle katilmistir.*® Ayrica Amerikan heyetinin yarisinmin yahudi
diplomatlardan olusmas1 ve goriismelere hazirliksiz gelmeleri yliziinden ilk basta
goriismelerin yonetimi israil’e birakilmustir.*” Israil Kudiis ve miilteciler konusunda geri adim
atmayacagini goriismelerin basinda ABD’ye bildirmistir. Arafat ise 1967 oncesi topraklardan
daha azina razi olmayacagini belirtmistir. II. Camp David siirecinde Kudiis’lin gelecegi
konusundaki tikanma ise, hem ABD tarafinin hem de Israil tarafinin olaya Filistin halkini
asagilayacak ve baris siirecinin temeli olan BMGK’nin 242 sayili karariyla tiimiiyle ¢elisen
bir bi¢imde yaklasmasindan dolay: siirecin 6lii dogmasina neden olmustur.*® israil’in kuliste
onerip Filistin’in reddettigi oneriler ABD heyeti tarafindan uzlagma Onerileri olarak tekrardan
Filistin tarafina sunuluyor ve Filistin’in kabul etmesi i¢in baski yapiliyordu. Filistinlilerin
sunulan anlagmalar1 reddetmesinin ardindan tasarilarin igerigi ile biraz oynanarak bunlar
tekrar Filistinlilerin oniine konuluyordu. Anlasmay! sunma isini ise Israil yerine Clinton
yapmakta, boylelikle Arafat’a baski uygulanmaya calisilarak Kudiis ve miilteciler konusunda
geri atmasi halinde kendisine kiigik bir Filistin devleti vaat edilmekteydi.* Hatta ABD
heyetinin Israil’in siireci baltalayan girisimlerini hos gérmesi ve ABD heyetinin taraflara
sundugu anlasma metinlerinin Israil’e el altindan verildiginin ortaya ¢ikmasi arabulucu olan
ABD’ye olan giivenin alt iist olmasina neden olmustur.”® ABD heyeti Baskan1 Ross’un Kudiis
konusunda sunmus oldugu tasarida Kudiis yerine genisletilmis Kudiis mahallelerinin
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kendilerine verilecegini diisiinen Arafat bunun bir Israil-ABD komplosu oldugunu dile
getirmis ve Camp David siirecinin bir aldatmaca oldugu fikri artik kesinlesmistir.”' Zaten hali
hazirda II. Camp David oOncesi Clinton Kudiis’ii ¢er¢eve anlasmadan ayr1 tutan bir
anlagmadan yanaydi. Daha sonra ise Clinton zirve esnasinda Kudiis meselesinin
¢oziilebilecegine inandi. Bu baglamda Clinton Israil ve ABD’nin taleplerini Filistin tarafina
aktardiysa da bu talepler Filistinlilerin isteklerini hicbir sekilde karsilamiyordu. Ayrica
Clinton yonetimi arabuluculuk yaparken ne uluslararasi hukuku ne de BMGK’nin 242 sayili
kararim dikkate almistir.”> Bu durum goriismelerin basarisizlikla sonuglanmasinin ana
nedenlerinden biridir.

16 Temmuz 2000’de Barack ve Clinton goriismesi sonrasit 1967 6n kabuliiniin denklemden
diismesi {izerine toplanti Filistin-Israil goriismesinden ziyade ABD-Filistin goriismesine
doniigmiistiir. Bu durum karsisinda Filistin tarafinin daha dnce sarsilan giiveni bu sefer ¢okme
noktasina gelmistir. Filistin tarafinin artik Clinton ve ABD heyetinin tarafsizlifina gliveni
kalmamustir.” Diger yandan Israil heyeti BM Genel Kurulu’nun 1948 tarihli 194 sayili karari
cergevesinde miiltecilerin geri doniis hakkini reddetmis ve bu minvalde anlasmalar 6nermistir.
Filistin heyeti ise 194 sayili karara aykir1 bir anlagsmaya imza atmanin ihanetle es anlama
geldigine inanarak bu tasarilar1 reddetmistir. Israil bu noktada Kudiis ve miiltecilerin geri
doniis hakkini kendi giivenligi agisindan hayati goriiyor ve bu hakkin kabul edilmesi halinde
fsrail’in Filistin {izerinde hakimiyetinin ortadan kalkacagindan endise duyuyordu.* Sekizler
Grubu (Group of Eight-G8) zirvesi oncesi Clinton bir anlagsmaya varabilmek igin taraftar
sikistirmaya baslamustir. Ancak Israil heyetinin Kudiis konusunda sundugu anlasma metinleri
Arafat tarafindan kabul goérmemistir. Clinton Arafat’a anlasmaya yanagmasi halinde G8
zirvesinde biiylik yardim toplayacagi vadinde bulunmasina ragmen Arafat “Kudiis 'ten
vazgececek Arap ben olmayacagim” diyerek onerileri reddetmistir.’

Kurulacak Filistin devletine gelince Israil’in Filistin’e onerdigi devlet Bat1 Seria ve Gazze’de
simnirlt  yapida iki ayr1 devletten olusmaktaydi. Filistin devleti ordusu olmayan,
silahsizlandirilmus, tarafsiz bir devlet olacak, israil’den izinsiz ittifaklara katilamayacak, agir
silahlar1 olmayacak ve iilkesinde hicbir yabanci asker barindirmayacakti.”® Tiim bu kosullara
bakildiginda Filistin’e 6nerilen bu planin kabul edilmesinin hicbir yolu yoktu.

G8 zirvesi sonrast Clinton Camp David’e gelerek taraflara 6zellikle Arafat {izerinde baski
kurmaya calistr. Clinton Urdiin ile Filistin topraklar1 arasmnda bir Amerikan giiciiniin
konuglanacagi Onerisini sunmus ve Arafat bu oneriyi kabul etmistir. Clinton bunun iizerine
diger meselelere gegmek istemis ancak her iki taraf da Kudiis ve miilteciler konusunda ne
olacagini gormeden ilerleme kaydedemeyeceklerini dile getirmislerdir. Bunun iizerine Clinton
goriismelerin son giiniinde Arafat ile anlagsma yapmak icin son bir hamle ile eski Miisliiman
mahallesinde Harem-i Serif yakinlarinda bir baskanlik sarayir Onermistir. Ancak Arafat
Clinton’in konuyu anlayamadigini 6ne siirerek oneriyi reddetmistir. Clinton, Filistin heyetine
eger anlagsmay1 kabul etmezlerse ABD’nin barig goriismelerinde ayrilacagi ve ikili iliskilerin
askiya alinacagi tehditlerinde bulunmasina ragmen Arafat anlasmaya yanasmamustir.”’

25 Temmuz 2000’de goriismeler sonlandirilmis ve Clinton goriismeler baglamadan 6nce eger
goriismeler basarisizlikla sonuclanirsa kimseyi suclamayacagim soziinlii vermesine ragmen
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kapanis konusmasinda Israil heyetinin daha fazla caba harcadigini Arafat’in ise taviz
vermedigini sOyleyerek Arafat’t uluslararasi toplum nezdinde yalnizlastirmistir. Arafat,
Gazze’de kahraman gibi karsilanmistir. Ayrica zirveden Once kararlastirilan Kudiis
etrafindaki 3 koydeki Israil askerlerinin ¢ekilmesi konusunda Clinton, Barak’1 “yerinde olsam
bu ¢ekilmeyi yapmazdim” diyerek aksi yonde tesvik etmistir.”® Clinton’in bu ifadesi ABD’nin
Israil-Filistin sorununda agikea taraf oldugunun bir gdstergesi olarak gosterilebilir.

Son otuz yilin ABD hiikiimetleri i¢inde Clinton ydnetimi Israil’e en yakin yonetimlerden biri
olarak goriilmektedir. Uluslararas1 hukuka saygi konusunda da en kotii yonetim oldugu iddia
etmek miimkiindiir. Filistinlilere aksi yonde bircok giivence vermesine ragmen Bat1 Seria’da
Yahudi yerlesimleri ve Dogu Kudiis’iin isgali gibi meselelerde geleneksel Amerikan
politikasindan uzaklasmistir. Clinton baris icin engel ve baris agisindan yikici olan yeni
yerlesim yerlerinin Filistin tarafindan kabul edilmesini istemistir.> Camp David zirvesi
sonucunda Israil devleti elindeki topraklar1 korumus ve uzlasmaya yanasan taraf olarak
goriildiigli icin uluslararasi toplumun destegini kazanmistir. Filistin ve Arafat ise Kudiis ve
miilteciler ile ilgili Israil ve ABD’nin &nerilerini kabul etmedigi i¢in uzlasmaz olarak
anilmaya baslanmistir.

Arabulucu roliinii iistlenmesine ragmen ABD tarafsiz ve giivenilir olamamistir. ABD’ nin
stirecin basindan itibaren sorunun c¢oziimiine dair sundugu tasarilar Filistin’e bir sey
kazandirmaktan ziyade Israil’in kazanimlarini mesrulastirma amaci tagimaktadir. I1I. Camp
David sonras1 Israil’in Kudiis iizerindeki uygulamalarmin uluslararasi kamuoyu nezdinde
mesrulastigl iddia edilebilir.

6. Yiizyilin Anlasmasi

[srail-Filistin sorununda ABD 1979 yilinda baslayan I. Camp David baris goriismelerinden
beri arabulucu roliinii Gistlenmistir. O giinden bugiine ortaya atilan, I. Camp David, Oslo, II.
Camp David ve Yol Haritas1 planlari Israil’in lehine olan planlar olmakla birlikte Filistin’in
isteklerinin gz ardi edildigi anlagmalardir. Barig yapmaktan ziyade biitiin diinyaya baris
yapiyor gibi gdzilkmek amacini tasimaktadir. Ozellikle hazirlanan planlarda Filistin’in Israil’e
bagl 6zerk bir devlet olmasi, ordusunun olmamasi ve maliyesinin Israil’e bagl olmasi gibi
sartlar bulunmaktadir. Bu anlagsmalarin Filistin’e bir sey kazandirmaktan ziyade Filistinlilerin
uluslararas1 hukuktan kaynaklanan mesru haklarinin gasp edilmesinden ibaret oldugu agikca
ortadadir. Israil ve ABD dért baris siirecinde de istedikleri anlagmay Filistin ile yapamamislar
ya da yapmak istememislerdir.

2017’de bagkanlik koltuguna oturan Donald J. Trump se¢im déneminde yahudilerin destegini
almak i¢in Israil ve Yahudi lobisine birtakim sozler vermistir. Bu sdzlerden biri de malum
oldugu iizere s6zde ABD’nin hazirladig1 Yiizyilin Anlasmasint ABD’nin arabuluculugu ile
isler hale getirmektir. Anlagmanin icerigi agiklanmasa da kamuoyuna yansiyan maddeler
1is1¢inda anlasma Filistinlilere bir sey katmamakta, aksine Israil’in yillardir dile getirdigi
isteklerini kodifiye etmektedir.

Israil uluslararas1 hukuka aykir1 politika ve taleplerini mesrulastirmak i¢in Trump ydnetimini
bir ara¢ olarak kullanmistir. Bagta Trump, Baskan yardimcis1 Mike Pence, Trump’in damadi
Jared Kushner, 6zel temsilcisi Jason Greenblatt, Israil biiyiikelgisi David Friedman ve
ABD’nin BM temsilcisi Nikki Halley gibi isimler Israil’i hem ulusal hem de uluslararasi
arenada destekleyen Yahudi isimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®® Trump baskan segildikten
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sonra Agustos 2017°de Kushner ve Greenblat Ortadogu’ya giderek bolge iilkelerini tek tek
ziyaret etmis ve anlasma icin gorlismelerde bulunmustur. 2019’un Haziran ayinda ise
anlasmanin son halini goriismek icin Ortadogu’ya bir dizi ziyarette daha bulunmuslardir.®’
Misir’da Sisi, Filistin de Mahmut Abbas, Birlesik Arap Emirlikleri (BAE) ve Israil Bagbakani
Binyamin Netanyahu ile planin ayrintilar1 goriisiilmistiir. Abbas sozlesmeyi okumay1
reddetrnistir.62 Ciinkii anlasmanin basina yansiyan maddelerinde anlasmanin Israil’in
taleplerinden ibaret oldugu ortaya ¢ikmistir. Kushner ve ekibi Suudi Arabistan, Misir ve BAE
iyi iliskiler tesis ederek bolgedeki Arap devletlerinin de i¢inde oldugu Israil’in ve ABD’nin
amaclarina hizmet edecek bir blok kurmayi hedeflemistir. Trump’in ilk yurtdis1 gezisini
Arabistan’a yapmast ile birlikte Arabistan krali Selman ve Misir Devlet baskani Sisi’nin
Trump ile birlikte yesil bir kiirenin yaninda verdikleri poz olusturulmak istenilen blogun bir
gostergesi olmustur.®? Bahreyn’in bagkenti Manama’da diizenlenen konferansta Kushner
Yiizyilin Anlagsmasi planinin “yiizyilin firsat” oldugunu iddia etmistir. Konferansin gayesinin
Gazze ve Bati Seria’nin kalkinmasi i¢in 50 milyar dolarlik bir yatirimin nasil yliiriirlige
sokulacagin1 ve daha sonrasinda ise siyasi adimlarin uygun bir zamanda ylriirliige
koyacaklarini belirlemek oldugunu dile getirmistir.** FKO’niin yonetim kurulu iiyesi Ahmet
Mecdalani, Kushner’in Yizyilin Anlasmasi planinin igerigini Prens Selman’a ilettigini,
Selman’in ise bu bilgileri Filistin tarafi ile paylastigini belirtmistir. Mecdalani anlasmanin
kabul edilemeyecegini ¢iinkii anlasmanin Filistin’in tasfiyesinden ve yok edilmesinden ibaret
oldugunu savunmustur.®® israil yanlisi DEBKA internet sitesinde 20 Mayis 2018’de kesin
olmamakla birlikte anlagsmanin icerigine yonelik bilgiler verilmistir. DEBKA’ya gore Trump
yonetimi anlasmay1 hazirlik siirecinde S. Arabistan, BAE, Misir ve Israil’deki mevkidaslar
ile paylasmistir. Filistin politikasinda 6ne ¢ikarilmak istenilen Muhammed Dahlan’in da
stirece dahil edilmesiyle Filistin i¢inde boliinmeye neden olunmak istenmektedir. Trump
Tiirkiye’yi de anlagsmanin igine sokmak istemis ancak Tiirkiye’nin Filistin konusunda
goriisiiniin net olmasi ve Hamas ile olan iliskileri nedeniyle Tiirkiye siirece dahil olmamistir.®®
Anlagsmanin kamuoyuna yansityan maddelerine gore;

e  “Bati Seria'min yaklasik yarisinda ve tiim Gazze Seridi'nde simirli bir egemenlikle
bir Filistin devleti kurulacak.

e Israil, Bati Seria ve simir gecislerinin giivenligini iistlenmeye devam edecek.

e Bati Seria'min Urdiin Vadisi yine Israil egemenliginde kalacak.

e Dogu Kudiis'iin kenar Arap mahalleleri Filistin'e verilecek ama Mescid-i Aksa'nin
yer aldigi Eski Sehir bolgesi Israil'e birakilacak.

o Filistin devletinin baskenti Ebu Dis olacak.
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e Mescid-i Aksd camisinin egemenligi degil, idaresi Urdiin ve Filistin'in ortak
kontroliinde olacak.

o Gazze Seridi, HAMAS"in silah birakmasi sartiyla Filistin devletine dahil edilecek.

o Filistinli miiltecilere geri doniis hakki taminmayacak ancak tazminat igin
uluslararasi bir mekanizma olusturulacak.

o Trumpwn plan ile birlikte Israil, tiim Yahudilerin anavatam olarak taminacak,
Filistin'in egemenligi ise Filistin anavatani ile stmirli olacaktir.”

Kamuoyuna yansiyan maddeler incelendiginde Filistin’in bu anlasmadan higbir sey
kazanmayacag1 aksine eger anlasmayi kabul ederse uluslararast hukuktan kaynaklanan
haklarinin neredeyse tamamimi kaybedecegi goriilmektedir. Anlasma metninin Israil’in
isteklerinden ibaret oldugu acik¢a goriilmekle birlikte bu maddelerin hazirlanma siirecinde
Arap devletlerinin de yer almasi ve ilgili sartlar1 kabul etmeleri son derece vahimdir.
ABD’nin Israil ile hazirladigi anlasma incelendiginde metnin uluslararasi hukuka ve BM
genel ilkelerine aykirt oldugu ve ABD’nin savunuculugunu yaptigir uluslararast hukukun
istiinliigl, isgal yoluyla toprak kazanmama ve insan haklar1 gibi degerleri yok saydigi
goriilmektedir. Yiizyillin Anlagmasi Israil’in uzun zamandir devam ettirdigi politikalarinin
mesrulastirlmasindan ibarettir.®® ABD’nin bélgede israil’in giivenligi ve biiyiik Israil
devletinin kurulmasi i¢in her tiirlii cabay1r gosterdigini ifade etmek miimkiindiir. Bu siirecte
Ortadogu’da en giivenilir miittefiki Israil’in giivenligi ve cikarlar1 ABD’nin ¢ikarlar1 haline
gelmistir. Filistin’in bu anlagsmaya karsi ¢ikmasina ragmen Filistin géz ardi edilerek siire¢
isletilmeye calisilmistir. Oncelikle bolge iilkeleri ile Israil arasindaki sorunlari ¢dzmeye
calisan ABD’nin, daha sonra bolge iilkelerinin baskisiyla Anlagsmayi Filistin’e kabul ettirmeyi
hedefledigi diisiiniilmektedir.”” ABD anlasmay: kabul etmeyen Filistin’e karsi; Ocak 2018°de
ilk olarak Filistin’e yapacagi 125 milyon dolarlik yardimin 65 milyon dolarlik kismin1 askiya
almigtir. Daha sonra, 25 Agustos 2018’de Filistin’e yapilacak olan 200 milyon dolarlik
yardimin bagka bir yere aktaracagi belirtilmistir. 31 Agustos 2018’de ise Trump United
Nations Relief and Works Agency for Palestine Refugees in the Near East (UNRWA)’ya mali
yardimlarin tiimiinii durdurmustur. 8 Eyliil 2018’de Dogu Kudiis’te Filistinlilere hizmet veren
hastanelere verecegi 25 milyon dolarlik yardimi iptal eden Trump yonetimi 10 Eyliil 2018 de
de FKO’niin Washington temsilciligini kapatarak Yiizyilin Anlasmasim kabul etmeyen
Filistin iizerinde ekonomik ve siyasi baski uygulamaya baglamstir.”

7. Sonug¢

Filistin-Israil uyusmazlig1 1947 yilindan beri uluslararasi sistemi mesgul eden bir sorun olarak
devam etmektedir. ABD soruna 1947°den beri taraf olmakla birlikte Israil yanlis1 tutum
sergilemeye baslamasi 1967 Arap-Israil savasindan sonra olmustur. Hem bdlgesel sorunlar
hem de uluslararasi arenada yasanan gelismeler ABD’yi lsrail yanlisi tutum takinmaya sevk
etmistir. Bu tarihten sonra ABD igin Israil bolgede dnemli ve korunmasi gereken bir aktor
olarak goriilmeye baslanmustir. Filistin-Israil baris goriismelerinde arabulucu rolii iistlenen
ABD’nin makalenin konusu olan II. Camp David ve Yiizyilin Anlagmas1 goriismelerinde taraf
olarak Israil yanlis1 bir tutum takindig1 gézlemlenmistir.
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ABD, Ortadogu’nun giivenliginin Israil’in giivenliginin saglanmasi ile miimkiin olacag1
varsayimi ile her ne olursa olsun Israil’i desteklemektedir. Israil’e iktisadi ve mali yardimda
bulunmakta ve bolgede Israil’in etkin bir gii¢ olmasim saglamaya calismaktadir. ABD’nin
Israil yanlis1 bir politika giitmesindeki en &nemli nedenlerinden biri de ABD’de yer alan Israil
lobisinin varhigidir. Lobinin barig goriismelerinde yer alan diplomatlar ve baskanlar tizerinde
bask1 uygulayarak Israil lehine kararlar alinmasina én ayak oldugu iddia edilebilir. ABD’nin
II. Camp David siirecinde acik¢a arabuluculuk roliinii kotiiye kullanmasi ve Israil lehine
tutum takinmast ABD’nin prestijini ve giivenirligini sarsmustir. Ozellikle II. Camp David
sonrast Clinton’in silirecin basarisizlikla sonu¢lanmasinda Arafat’t suglamasi ve Barak’i
ovmesi ABD’nin tarafgirligini agik¢a ortaya koymaktadir. Ciinkli barig goériismeleri dncesi
Clinton her iki tarafa da siire¢ basarisizlikla sonuglanirsa kimseyi suglamayacagini soyleyerek
taraflar1 bir araya getirmistir. ABD II. Camp David siirecinde arabulucunun taraf olmama ve
giivenilir olma ilkelerini ihlal ederek Filistin aleyhine anlagsma metinlerini Filistin’e
dayatmaya calismistir. Bu siirecin basarisizlikla sonug¢lanmasi ve devaminda 2001 yilinda AB,
ABD, Rusya ve Ingiltere’nin garantrliigiinde hazirlanan Yol Haritas1 planmin da
basarisizlikla sonuglanmas: iizerine 2017°de baskanlik koltuguna oturan Trump Filistin-israil
uyusmazlhiginin ¢ézimii i¢in yeni bir barig plani1 ortaya koymustur. Ancak Baris planini
hazirlayanlarm koyu Yahudi ve Israil ile siki iligkileri olmasi bu siirecin sorgulanmasina
neden olmaktadir. Bununla birlikte kamuoyuna yansiyan anlasma maddelerine gore
hazirlanan anlagsmanin Filistin devletinin kurulmadan pargalanmasini ve zamanla tamamen
yok edilmesini hedefledigi goériilmektedir. Ayrica Trump’in Israil lehine Kudiis ve Golan
Tepelerinin ilhakini tanima karari, iki devletli yapiyr reddetmesi ve yasa dis1 Israil yerlesim
yerlerini mesru saymast ABD’nin Yiizyilin Anlasmasi siirecinde takinacagi tutum i¢in yol
gostericidir. Israil-Filistin baris goriismelerinde ABD ve Israil’in uluslararasi camiaya baris
yapmis gibi goriinerek aslinda Israil’in isgal altindaki Filistin topraklarida kazanimlarini
saglamlastirmaya calistigr iddia edilebilir. Ozellikle “Yiizyilin Anlasmasi” bu baglamda
degerlendirilebilir.
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