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OZET

Uluslararas: siyasette gii¢, uzun yillar boyunca askeri kapasite ve ekonomik tahakkiim gibi sert gii¢
unsurlart tizerinden tanimlanmistir. Ancak ¢agdas uluslararas siyasette devletlerin ve devlet dist
aktorlerin etkili olabilmesi i¢in yalnizca zorlayici araglarla degil; kiiltiirel etki, siyasi degerler ve
toplumsal ¢ekicilik gibi yumusak giic unsurlariyla da ise koyulmaya baslanmistir. Bu noktada Joseph
Nye’in gelistirdigi yumugak gii¢ kavrami, bir iilkenin baska bir iilkenin kamuoyunu istedigi
dogrultuda zorlamadan, cazibesini kullanarak riza yoluyla ikna edebilme yetenegini ifade ederken;
bu anlayisin daha gelismis bir formu olan akilli gii¢, sert ve yumugak giiciin dengeli ve stratejik
bi¢imde birlikte kullanilmasi gerekliligini vurgulamaktadir. Bu ¢er¢evede kamu diplomasisi, yumusak
giiciin onemli bir araci olarak, devletlerin dis kamuoyunu yénlendirme, tamitma ve uluslararasi
imajini sekillendirme ¢abalarim kapsamaktadir. 1974 yilinda gerceklestirilen Kibris Baris Harekati,
baslangicta sert giice dayali bir askeri miidahale olsa da sonrasi donemde uluslararasi
kamuoyundaki olumsuz algiyr degistirmek amaciyla yumusak giic ara¢larina bagvurulmusg, akill gii¢
stratejileri geligtirme ve kamu diplomasisi ¢cabalari one ¢ikmistiv. Harekat, Garanti Antlasmast 'ndan
dogan megru miidahale hakki dogrultusunda Kibris Tiirk toplumunu Rum saldirilarina karsi korumak
ve Kibris'taki Anayasal diizeni yeniden tesis etmek amaciyla gerceklestirilmis olsa da ozellikle
Kibris’a diizenlenen ikinci harekatla birlikte Batul iilkelerde Tiirkiye aleyhine giiclii bir kamuoyu
olusmugstur. Bu ¢alismanin sorunsali, Tiirkiye 'nin Kibris Harekdti sonrasi dis politikasinda sert
giicten yumusak giice nasil bir gecis yaptigi ve bu siiregte kamu diplomasisini nasil kullandigidir.
Calismanin amaci, Biilent Ecevit’in liderliginde sekillenen bu diplomatik doniigiimiin, kamu
diplomasisi uygulamalari ve yumugsak giic stratejileri baglaminda analiz edilmesidir. 1974-75 yillart
arasmi kapsayan bu degerlendirmede, donemin sumirliklar: ¢ergevesinde devlet disi aktérlerin
eksikligi nedeniyle Ecevit'in basin agiklamalar:, meclis konusmalart ve uluslararasi medya ile
kurdugu iletisim odak noktast olarak ele alinnuigtir.
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FROM HARD POWER TO SOFT POWER PUBLIC
DIPLOMACY CONDUCTED AFTER THE CYPRUS
PEACE OPERATION

ABSTRACT

In international politics, power has long been defined through hard power elements such as military
capacity and economic domination. However, in contemporary international politics, in order for
states and non-state actors to be effective, they have begun to work not only with coercive tools but
also with soft power elements such as cultural influence, political values and social appeal. At this
point, the concept of soft power developed by Joseph Nye refers to the ability of a country to persuade
the public opinion of another country in the direction it wants, without coercion, through consent by
using its appeal; while smart power, a more advanced form of this understanding, emphasizes the
necessity of using hard and soft power together in a balanced and strategic manner. Within this
framework, public diplomacy, as an important tool of soft power, encompasses the efforts of states to
guide and promote foreign public opinion and shape their international image. Although the Cyprus
Peace Operation carried out in 1974 was initially a military intervention based on hard power, soft
power tools were used in the post-operation period in order to change the negative perception in the
international public opinion, and smart power strategies and public diplomacy efforts came to the
fore. Although the operation was carried out in line with the legitimate right of intervention arising
from the Treaty of Guarantee in order to protect the Turkish Cypriot community against Greek attacks
and to re-establish the constitutional order in Cyprus, a strong public opinion against Turkey
emerged in Western countries, especially with the second operation carried out in Cyprus. The
problematic of this study is how Turkey made a transition from hard power to soft power in its foreign
policy after the Cyprus Operation and how it used public diplomacy in this process. The aim of the
study is to analyze this diplomatic transformation shaped under the leadership of Biilent Ecevit in the
context of public diplomacy practices and soft power strategies. In this assessment covering the years
1974-75, Ecevit's press releases, parliamentary speeches and communication with the international
media were taken as the focal point due to the lack of non-state actors within the framework of the
limitations of the period.
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Giris

Kamu diplomasisi ve yumusak gii¢c kavramlari, uluslararasi iligkiler ve dis politika alaninda
Oonemli tartisma konularim1 olusturmaktadir. S6z konusu kavramlar devletlerin uluslararasi
alanda kendilerine dair tanitma politikalari, etki alanlarin1 genisletme cabalar1 ve verili
catigmalar1 ¢ozme hususlarindaki stratejileri ile iliskilidir. Bu noktada kamu diplomasisi bir
devletin veya devlet haricindeki birimlerin/aktorlerin (sivil toplum kurulusu, ¢ok uluslu
sirketler vs.) disaridaki kamuoyu ile etkilesime gecerek kendi degerlerini, c¢ikarlarini,
hedeflerini vs. savunma amacini giiderken yumusak giic, bir iilkenin cazibesi ve kiiltiirel etkisi
yoluyla bagkalarmi kendi hedeflerine dogru yonlendirme giiciinii ifade eder. Bu kavramlar,
belirli olaylar dogrultusunda incelendiginde, devletlerin dig politikada ne tiir stratejiler
gelistirdigini ve bunlarin uzun vadede nasil sonuglar dogurdugunu anlamak agisindan oldukc¢a
degerlidir.

Edmund Gullion’un diplomasi alanindaki c¢alismalariyla kavramsallasan kamu diplomasisi,
Joseph Nye tarafindan gelistirilen yumusak giic kavramsallastirmast ile birlikte
diisiiniildiiginde sert giligten yumusak giice dogru paradigmatik bir gecisi anlamay1
kolaylastirict 6zellikler agiga ¢ikmaya baslamistir. Dolayisiyla yumusak gii¢, bir devletin cebre
ve sert gii¢ unsurlarina bagvurmadan, diger devletleri kendi ¢ikarlar1 ve hedefleri dogrultusunda
etkileyebilme yetenegini ifade ederken; kamu diplomasisi, devletlerin bu yumusak gii¢
unsurlarin1 kullanarak uluslararasi kamuoyunu etkileme ve politika olusturma siirecini ifade
etmektedir. Bu dogrultuda bu c¢alismada Tiirkiye’nin Kibris Baris Harekati sonrasi kamu
diplomasisi ve yumusak giiciinii nasil kullandig1 analiz edilecektir. Bu anlamda ¢alismanin
sorunsali, Kibris Barig Harekati sonrasi Tiirkiye’nin sert giicten yumusak giice doniisen
politikalarinin nasil bir kamu diplomasisi faaliyetiyle yiiriitiildiiglinii incelemektir. Boylelikle
kamu diplomasisi ve yumusak gii¢ kullanim1 alaninda Biilent Ecevit’in Kibris Barig Harekati
sonrast sert glicten yumusak giice doniisen stratejilerinin analizi amag¢lanmaktadir. Bunun
paralelinde ¢alismanin énemli bir tahdidi, 1974-75 yillarinda Kibris Barig Harekati hususunda
Tiirkiye’de dis kamuoyunu etkileyecek sivil toplum kuruluglarinin, ¢cok uluslu sirketlerinin vs.
yetersizligi hasebiyle Biilent Ecevit’in basina verdigi demegler, rdoportajlar ve meclis
konugmalarinin ele alinmasi noktasinda aciga ¢ikmaktadir. Bir diger tahdidi ise ¢aligmanin
Kibris Barig Harekati sonrasinda izlenilen yumusak giic kullanimina gegisidir.

Bu ¢aligma, literatiir taramasi (arsiv belgeleri ve konuyla ilgili belgeseller ve yazili materyaller)
ve tarihsel analiz yontemleri kullanilarak gergeklestirilmeye calisilacaktir. Bu noktada Joseph
Nye’nin kamu diplomasisi ve yumusak giic konularinda yaptigi c¢alismalardan hareket
edilecektir.

1. Kamu Diplomasisi ve Yumusak Gii¢ Kavramlari: Kuramsal Bir Bakis

Kamu diplomasisi ve yumusak giic kavramlari, uluslararasi siyasette giderek artan bir sekilde
onem kazanan araclar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kavramlar devletlerin meydana gelen
olaylar karsisinda veya yiiriitmeyi amagladiklari politikalar dogrultusunda sert gii¢c kullaniminin
otesinde kiiltiirel, ideolojik ve diplomatik yollarla diger devletleri veya bu devletlerde verili
olan kamuoyunu etkilemeyi ifade etmektedir. Bu anlamda kamu diplomasisi, modern bir
diplomasi uygulamasi olarak geleneksel diplomasiden ayrilmakla birlikte, yumusak giig, sert
gii¢ unsurlarindan farklilagsmaktadir.

Nye! yumusak gii¢ kavramsallastirmasini ilk olarak 1990°da yaymladigi “Bound to Lead
(Onderlik Etmeye Mecbur)” isimli metninde gelistirdigini belirtmistir. S6z konusu
kavramsallastirmada kavramsal geniglik ve sinirlilik bakimindan tanimlama zorlugu olmakla

! Joseph S. Nye, Yumusak Gii¢ (Istanbul: Serbest Akademi, 2023), 14.



birlikte, sorunun temel olarak giic kavraminin tanimlanmasindaki giigliikten kaynaklandigini
sOyleyebiliriz.

Bu cercevede giic, erke ve yeterlilige sahip olma seklinde tanimlanabilecegi gibi bir etki
olusturabilme veya etkiye kars1 direng gosterebilme kapasitesi olarak da tanimlanabilir. Bu
anlamda ekonomik, siyasi, askeri vb. gibi potansiyelleri kapsayabilecegi gibi mutlak bir nitelik
olarak da goriilebilir.? Uluslararas1 iliskilerde ise bir devletin fiziki varliklari, ekonomik
gelisimi, siyasi istikrar1 gibi faktorlerle birlikte degerlendirilmektedir. Bunun yaninda devletin
etkisini 6n plana ¢ikaran tanimlar da bulunmaktadir.’ Bu bakimdan giic, uluslararasi iliskilerde
en genel anlamiyla bir iilkenin bagka bir iilkeyi bir davranisa ikna etmesi seklinde
tanimlanabilmektedir. Nye, bir iilkenin istedigi bir seyi bagka bir {lilkeye aktarip o tilkenin de
istemesini saglayabilmesi durumunda yumusak giiclin aciga ¢ikabilecegini belirtmistir. Bu
noktada dis politika alaninda sert giiciin ekonomik, materyal ve askeri gilic seklinde
uygulanmasi s6z konusuyken yumusak giic, istenilen sonuca cazibe ile ulagma becerisi seklinde
tanimlanmistir.* Bu kapsamda Nye giicii en genel anlamiyla bir sonucu elde etme becerisi
olarak tanimlamistir. Yine bu noktada giicii, belli bir amaci gergeklestirmek i¢in bir digerinin
davramglarini etkileyebilme becerisi olarak gdrmiistiir.’ Bu bakimdan “Joseph Nye’in giicii;
kaynaklar1 agisindan daha soyut ve goriilemeyen unsurlartyla, aynit zamanda giicii sonug odakl
inceledigini sdylemek miimkiindiir”’.® Kisacas1 giic kavraminin tanmimlanmasinin zorlugu
zamana, mekéna ve aktdre gore degiskenlik arz etmesinden ileri gelmektedir.’

Nye, bir iilkenin yumusak giiciinii kiiltiir, siyasi degerler ve dis politika olmak iizere ii¢ temel
kaynaga dayandirmistir. Bu noktada kiiltiir, ¢ekicilik olustururken; siyasi degerler, devletin
izledigi politikalarda mevcut degerlere bagl kalmay1 ifade etmektedir. Dis politika ise mesru
bir otoriteyi elde tutmak ile iliskilendirilmistir. Kiiltlirel ¢ekicilik dilden sanata, toplumsal
normlardan yasam tarzina kadar genis bir yelpazeyi kapsamakla birlikte siyasi degerler; insan
haklari, demokrasinin isleyisi ve 6zgiirliik gibi alanlar1 icermektedir. Dolayisiyla kiiltiir, ahlaki
ve ideolojik bir cazibe olusturma anlaminda 6nemli yumusak giic kaynagidir. Bunun yaninda
dis politikada adil, seffaf ve is birligine dayali1 bir yol izlemek ise otoritenin mesruiyeti i¢in bir
kaynak saglamaktadir. Yani bir yandan gilivenilirlik yaratirken diger yandan izlenilen dis
politikada riza mekanizmasinin calistirilmasi, kabullenilmeyi kolaylastirmaktadir. Bu, bir
devletin miittefikleriyle olan iliskilerinde ve kriz halinde uluslararas1 destek saglamak i¢in
onemli bir rol oynamaktadir. Bu bakimdan yumusak gii¢, goniillii ve rizaya dayal1 bir strateji
izlemeyi ortaya koymaktadir. Boylelikle yumusak gii¢, etkileyici bir imaj yaratma ugrasisi
olarak goriilebilir.®

“Uluslararasi siyasette, yumusak gii¢ iireten kaynaklar, cogunlukla, bir kurulusun ya da iilkenin

kendi kiltiirtinde ifade ettigi degerlerinden, kendi i¢indeki uygulamalariyla ve politikalariyla

sergiledigi orneklerden ve digerleriyle iliskilerini siirdiirme bigiminden ortaya ¢ikar”.’

2 Erisim Tarihi: 15.05.2025 https://sozluk.gov.tr/

3 Gokmen Kiligoglu, Ayhan Nuri Yilmaz, “Kendi Hikayeni Anlatmak: Cumhuriyetin 100. Y1linda Tiirkiye’nin
Kamu Diplomasisi,” iginde Cumhuriyetin Yiiziincii Yilinda Tiirk Dis Politikasi ve Milli Giivenlik, ed. Yalgin
Sarikaya (Ankara: TASAV, 2023), 110.

4 Gokmen Kiligoglu, Ayhan Nuri Yilmaz, “Bir Kamu Diplomasisi Kurumu Olarak TIKA’nin Ak Parti
Doneminde Kullanilmasi,” Tiirk Diinyast Arastirmalar: 116,229 (2017): 172-173.

3 Nye, Yumusak Giig, 20.

® Tuba Cavus, “Dis Politikada Yumusak Gii¢ Kavrami ve Tiirkiye’nin Yumusak Gii¢ Kullanimi,”
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2, 2 (2012): 25.

7 Haluk Ozdemir, “Uluslararasi iliskilerde Gii¢: Cok Boyutlu Bir Degerlendirme,” Ankara Universitesi SBF
Dergisi 63,3 (2008): 116.

8 Kiligoglu ve Yilmaz, “Kendi Hikayeni Anlatmak: Cumhuriyetin 100. Yilinda Tiirkiye’nin Kamu Diplomasisi,”
110; Nye, Yumusak Giig, 32-35.
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Dolayisiyla “yumusak gii¢, bir iilkenin kiiltiiriiniin, siyasi degerlerinin ve dis politikalarinin
cazibesinden kaynaklanmaktadir. Bir iilkenin kiiltiirii, evrensel degerleri icerdiginde ve kiiltiir
politikalar1 bagkalarmin da paylastigi degerlere ve c¢ikarlara hizmet ettiginde, istenilen
sonuglarin elde edilme olasiligini artirmaktadir.”!’ Boylelikle yumusak giic, karsiliginda bir
o0deme beklemeden ve cebir kullanmadan bir devletin bagka bir devletten veya kamuoyundan
cazibe ve ¢ekiciligini kullanarak riza yoluyla istedigini elde etme kapasitesi ve becerisidir.
Dolayistyla belirli tercihleri sekillendirme ve degistirme iizerine kuruludur. Bu dogrultuda
gelistirilen cazibenin iletilmek istenilen mesaji toplumsal normlar ve degerler araciligiyla
mesrulastirarak ¢ekici kilmasi hedeflenmektedir. Aksi halde cazibe, iticilige kayabilir.!!
Kisacas1 yumusak gii¢ kullanimi i¢in gerekli olan ¢ekicilik unsurunun yaratilmasi mesruiyet,
inandiricilik ve sayginlik yoluyla miimkiin hale gelmektedir.'

1.1. Akilh Giiciin Tezahiirii

Yumusak gii¢ tehditle degil, is birligiyle saglanabilir. Bu durumda dar ufuklu politikalardan
ziyade hem kapsayict hem de 6ngoriilii bir sekilde yiiriitiilen politikalarin ¢ekicilik yaratmasi
daha basittir.!* Ancak izlenilen politikada sert ve yumusak giiciin eszamanli kullanimimnmn
gerektigi hallerde rasyonel bir formda akilli gii¢ calistirilabilir.'* Bu durumda “sert ve yumusak
giicii birlestirme becerisi ‘akilli gii¢’tiir”.!> Dolayistyla “her iki giiciin birlikteligini éngdren
biitiinlesik bir stratejide akilli giic, (...) bir iilkenin eylemlerine mesruiyet kazandirma, riza
iiretme ve kamuoylariyla etkilesim kurmanin yollarini bulmak i¢in hem diisman hem de dost
iilkelere yonelik politikalarla ortak bir zemin gelistirme kabiliyetidir”.!® Boylelikle salt sert ya
da yumusak giicten olugsmayan ancak bu iki giicii tutarli ve dogru bir sekilde birlestiren akilli
gii¢, bir¢ok unsurun etkin ve entegre bir sekilde kullanilmasin1 gerektirmektedir. Diplomatik,
siyasi, iktisadi gibi unsurlarin etkin ve entegre bir sekilde kullanilmasi durumunda cazibe ve
mesruiyet yaratimi gerceklesebilmektedir.!” Bunun haricinde belli bir gii¢c kaynagi hem sert
hem de yumusak giic olarak kullanilabilmektedir. Nitekim ekonomi, yaptirim uygulama
anlaminda sert gii¢ kaynag olabilirken yardim etme anlaminda yumusak gii¢ sergileyebilir.
Bunun yaninda silahli kuvvetler sert giic olarak degerlendirilebilmekle birlikte zafer elde
edilmesi anlaminda cezbedici olabilmektedir. Dolayisiyla sert ve yumusak gii¢ arasinda mutlak
bir ayrimdan sz etmek giictiir.'8

Uluslararasi iliskilerde tek boyutlu yaklagimlarin sorun ¢6zme kapasitesi giiniimiizde biiyiik
Olciide zayiflamistir. Karmasik, ¢ok aktorlii ve cok katmanli kiiresel sorunlarin etkin bigimde
yonetilebilmesi, cok boyutlu bir stratejik akli 6n plana ¢ikartmigstir. Nitekim ¢agdas uluslararasi
siyasette devletlerin ya yalnizca sert gii¢ ya da yalnizca yumusak gii¢ kullandig1 varsayimi hem
analitik olarak yaniltici hem de pratikte sorunlu hale gelmistir. Bu bakimdan yumusak giic ile
sert gliciin mutlak bir ikilik seklinde ele alinmasi, uluslararasi iligkilerin siirekliligini
yansitmaktan oldukc¢a uzak kalmaktadir. Bu gii¢ tiirlerinin birbirini dislayan se¢enekler olarak

19 Sait Yilmaz, “Yumusak Gii¢ ve Evrimi,” Turan Stratejik Arastirmalar Merkezi Dergisi 12 (2011): 34.

"' Nye, Yumugsak Giic, 12-24.

12 Ozdemir, “Uluslararas iliskilerde Gii¢: Cok Boyutlu Bir Degerlendirme,” 140.

13 Nye, Yumusak Giic, 94-95.

14 Kiligoglu ve Yilmaz, “Kendi Hikayeni Anlatmak: Cumhuriyetin 100. Y1linda Tiirkiye nin Kamu
Diplomasisi,” 134.

15 Yilmaz, “Yumusak Gii¢ ve Evrimi,” 34.

16 Murat Cemrek ve Fatma Zehra Atici, “Yumusak Gii¢ ve Akilli Gii¢ Dengesinde Kamu Diplomasisi I¢in Yeni
Bir Yol: Insani Diplomasi,” icinde Kuramdan Uygulamaya Insani Diplomasi, ed. Hafize Zehra Kavak (Istanbul:
Kizilay Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2023), 216.

17 Samet Kavoglu ve Ergiin Koksoy, “Yumusak Gii¢ ve Kamu Diplomasisine Karsilastirmali Bir Bakis: Rusya
ve Ukrayna Uzerine Bir Inceleme,” Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 11, 2 (2024): 790.

18 Cengiz Ozel, “Yumusak Giice Biitiinsel Bakis,” Giivenlik Bilimleri Dergisi 7, 1 (2018): 11; Utku Yapuci,
“Yumusak Gii¢ Olgiilebilir Mi?,” Uluslararas: Iliskiler Dergisi 12, 47 (2015): 8-9.



kurgulanmasi, devlet davraniglarinin gogulcu ve stratejik karakterini de goz ardi etmektedir. Bu
nedenle gli¢ olgusunu ikili bir karsitlik yerine, stratejik bilesim ve esneklik ekseninde yeniden
diistinmenin gerekliligini goren Armitage ve Nye, ilk kez 2006 yilinda akilli gli¢ kavramini
gelistirmistir.'” Bu anlamda Armitage ve Nye?® Amerikan dis politikasinin tutarl bir gerekceyle
birlikte kurumsal bir zemindeki eksikligini vurgulamak i¢in gelistirdigi akilli gli¢ kavramiyla
Amerika’nin sadece ezici bir sert giice dayanmasinmi yetersiz gorerek bu giicli ¢ikarlar1 ve
degerleriyle uzlastirmasi gerektigi hususunda akilli giic kavramini gelistirmistir. Kisacasi akilli
giic, sert giiciin sagladig1 giivenlik kapasitesi ile yumusak giiclin sundugu mesruiyet ve ¢ekicilik
unsurlarinin, stratejik bir akilla birlestirilmesini ifade etmektedir. Boylelikle akilli giig,
devletlerin etkili, mesruiyet temelli ve duyarli politikalar {iretmesi agisindan biiylik 6nem
tagimaktadir.

Akill giig, yalnizca devlet merkezli dis politika stratejilerinin bir bileseni degil; ayn1 zamanda
devlet dis1 aktorlerin uluslararasi alanda nasil etki tirettiklerini anlamak agisindan da 6nemli bir
kavramdir. Glinlimiizde sivil toplum kuruluslari, diaspora gruplari, lobiler ve kiiresel hareketler
vs. kamuoyunu, devletleri ve uluslararas1 kurumlar etkileme siirecinde yalnizca yumusak gii¢
araglarina degil, ayn1 zamanda sert gili¢ unsurlarina da bagvurmaktadir. Bu aktorler bir yandan
barig, insan haklar1 ve evrensel degerleri vurgularken, diger yandan ¢ikar temelli baski
mekanizmalari, siyasal mobilizasyon ve dogrudan eylem gibi araglar1 devreye sokarak stratejik
bir gii¢ olusturabilmektedir. Ozellikle lobicilik faaliyetleri ve diaspora temelli etki aglari,
uluslararas1 diizeyde karar alicilar iizerinde baski kurmak amaciyla hem ikna edici hem de
zorlayici stratejileri es zamanli bigcimde kullanmaktadir. Bu ger¢evede, kiiresel iklim hareketleri
carpict bir ornek teskil etmektedir. S6z konusu hareketler, yumusak gii¢ stratejileriyle genis
kitleleri sivil itaatsizlik yoluyla harekete gegcirirken, hiikiimetlerin politika tercihlerine
dogrudan miidahale eden sert gii¢c unsurlarin1 da -6rnegin kitlesel protesto, uluslararasi baski ya
da ekonomik boykot cagrilar1 yoluyla- devreye sokabilmektedir. Dolayisiyla akilli gii¢, artik
yalnizca devletlerin degil, uluslararas: sistemin ¢ok aktorlii yapist i¢inde konumlanan etkili
Oznelerin bagvurdugu bir stratejik arag¢ haline gelmistir

1.2. Yumusak Gii¢ Unsuru Olarak Kamu Diplomasisi

Yumusak gii¢ uygulamasinda hedef aktoriin algis1 olduk¢a onemlidir. Bu bakimdan istenilen
etkinin saglanabilmesi amaciyla hedef aktorlere yonelik incelemelerin yapilmasi ve kaynaklarin
nasil kullanilacaginin tespit edilmesi elzemdir. Bunun yaninda hangi iilkeye nasil bir etkide
bulunulacagi da degerlendirilmesi gereken 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aksi
halde toplumsal norm ve degerlere hitap etmeyen veya hedef aktorleri kiskirtan politikalarin
izlenmesi, yumusak gili¢ uygulamanin kapsaminin disinda bir degerlendirmeyi ortaya
koymaktadir. Bazi hallerde ise tilkelerin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi de yeterli olmayabilir. Yani
hedef iilkenin kendi i¢inde yapilan degerlendirmelerde toplumun bir kesiminin olumlu
karsilayabilecegi bir mesaji bagka bir kesimi olumsuz karsilayabilmektedir.?! Dolayistyla
“yumusak gii¢, ortak degerlere ve digerlerinin bu ortak degerlerle uyumlu politikalara katkida
bulunma konusundaki sorumluluguna ve hakliligma dayanan cazibeye bagli oldugu i¢in, cok
tarafli istisareler, degerlerin tek tarafli savunulmasindan daha fazla yumusak giic
saglayabilir’.> Bununla birlikte énemli bir husus de yapisal faktdrler olarak karsimiza

19 Erdem Eren, “Tiirkiye - Bosna Hersek liskilerinin Akilli Gii¢ Perspektifinde Analizi,” icinde 4th International
Balkan Studies Congress Proceedings, ed. Sevba Abdula ve Elif R. Nazim (Sarajevo, Bosnia and Herzegovina:
IDEFE-BSF, 2024), 116.

20 Richard L. Armitage and Joseph S. Nye, “How America Can Become a Smarter Power,” iginde a Report of the
CSIS Commission on Smart Power, ed. Richard L. Armitage and Joseph S. Nye (Washington: CSIS Center For
Strategic & International Studies, 2007), 7.

21 Ozel, “Yumusak Giice Biitiinsel Bakis,” 18.

22 Nye, Yumusak Gii¢, 99.



cikmaktadir. Yani uluslararas: ortamin verili sartlar1 da yumusak gii¢ kullanimi i¢in uygun
olmalidir. Dolayisiyla aktorler arasindaki iligkilerin ve aktdrlerin birbirlerini algilama
sekillerinin, yumusak giiciin uygulanmasina olanak sunmas1 gerekmektedir.”?

Bu cercevede bir devletin cazibesi izlenilen politikalara ve mevcut ¢agi yakalayabilme
kapasitesine gore yiikselise gecebilecegi gibi diisiise de gecebilir. Bu durum yukarida sézii
edildigi gibi, hedef birimlere gonderilecek mesajin alici tarafindan nasil karsilandigi ve istenilen
ciktilara nasil bir etkide bulundugu ile de ilgilidir. Bu bakimdan alicinin gonderilen mesaji
hangi sartlarda aldig1 6nemli oldugu kadar farkli alicilarin mesaji nasil karsiladiklar1 da 6nemli
bir husus olmaktadir. Bu bakimdan yumusak giic, sabit degil, degisken bir 6zellik sunmaktadir.
Yani yumusak gii¢, zamana ve mekana gore degisen bir nitelige sahiptir.?*

Yumusak giictin énemli bir unsuru kamu diplomasisidir. Bu diplomasi tiirii, sert gii¢ olarak
goriilebilecek askeri ve ekonomik giiciin kullanimini diglamak iizere en genel anlamiyla diger
iilkelerin kamuoyunu etkilemeyi amaglamaktadir.® “Kamu diplomasisi kavrami bugiin
lizerinde tartigitimakta olan anlamiyla ilk kez ABD’deki Tufts Universitesi Fletcher Hukuk ve
Diplomasi Okulu Dekani Edmund Gullion tarafindan 1965 yilinda kullanilmistir”.?® Gullion
kamu diplomasisini en genis anlamiyla uluslararasi iliskilerde geleneksel diplomasinin
haricindeki alanlar olarak gérmiistiir.?’

Diplomasi, eski Yunancada diploma kelimesinden dogmustur. Kelime anlami ikiye katlamak
olan eski Yunancadaki diploma sézciigii, resmi belgelerin katlanis bigiminden dolay1 bu ismi
almistir. Boylelikle diplomasi, belgeleri inceleyen bilim anlaminda kullanilmistir?® Bu
dogrultuda devletlerin dis politikay: yiiriitiirken kullandig1 araglardan biri olarak gelismistir. Bu
anlamda diplomasi, devletler arasindaki miizakereleri yliriitme ve iletisimi siirdiirme sistemi
olarak goriilebilir. Bunun yaninda baris zamaninda giiciin unsurlarint kullanabilme becerisi
olarak da goriilebilir.”” Cull*® ise diplomasiyi bir aktdriin uluslararasi alan1 yénetmek amactyla
savas hali disinda kullandig1 mekanizmalar olarak gérmiistiir. Bu aktor giiniimiizde bir devlet
olabilecegi gibi uluslararas: orgiitler, devletsiz paramiliter gruplar vs. de olabilir.

Kamu diplomasisi, mevcut degerlerin hedef birimlere daha iyi anlatabilmesi esasi iizerine
kuruludur. Boylelikle yumusak gii¢ unsurlarini ustaca kullanabilen iilkeler, cekim giicii haline
gelebilmektedirler. Farkli toplumlarin etkilesime girmesine olanak saglayan kamu diplomasisi
araglari, is birliklerin ve dostluklarin kurulmasmi da saglamaktadir3! Boylelikle “kamu
diplomasisi, diger lilkelerin ihtiyaglarini, kiiltiirlerini, halklarini anlama; mesajlarin aktarilmasi,

2 Ozdemir, “Uluslararas iliskilerde Giig: Cok Boyutlu Bir Degerlendirme,” 141.

2 Nye, Yumusak Giic, 73.

25 Ayhan Nuri Yilmaz, Gokmen Kiligoglu, “Avrupa Birligi’nin Yumusak Gii¢ Kullanimi ve Diger Ulkeler
Uzerindeki Olumlu Etkisi,” Bartin Universitesi I.I.B.F. Dergisi 8, 15 (2017): 110.

26 Gokmen Kiligoglu ve Ayhan Nuri Yilmaz, “Bir Kamu Diplomasisi Kurumu Olarak TIKA’nin Ak Parti
Doneminde Kullanilmasi,” Tiirk Diinyast Arastirmalari 116,229 (2017): 174.

27 {letisim Baskanlig1, Kamu Diplomasisi Nedir?. (Ankara: Cumhurbaskanligi iletisim Baskanlhig1 Yayinlari,
2022), 11.

28 Radvan Golgiik, “Kiiltiirel Diplomasi: Her Seyi Temizler Mi?,” i¢inde Kiiltiir. Sanat. Yénetim, ed. Marcus Graf
ve Ali Giiney (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2022), 54.

2> Ayhan Nuri Yilmaz ve Gokmen Kiligoglu, “Balkanlar’da YTB ve TIKA nin Tiirk Kamu Diplomasisi
Kurumlari Olarak Faaliyetleri ve Tiirkiye’nin Bolgedeki Yumusak Giiciine Etkileri,” Finans Ekonomi ve Sosyal
Arastirmalar Dergisi 2,2 (2017): 118.

30 Nicholas J. Cull, Public Diplomacy: Lessons From the Past (Los Angeles: Figueroa Press, 2009), 12.

31 Kiligoglu ve Yilmaz, “Bir Kamu Diplomasisi Kurumu Olarak TIKA nin Ak Parti Déneminde Kullanilmasi,”
174-175.



hatal1 algilamalarin diizeltilmesi, ortak amagclar i¢in uygun zeminlerin tespit edilmesi hedefleri

ile ortaya konulan iliski gelistirme yontemidir”.>?

Bu ¢er¢gevede kamu diplomasisi, bir devletin uluslararasi iligkilerdeki belirli amaglara ulasmak
icin dogrudan ve dolayl1 bir sekilde bir diger toplumlar1 hedef alarak uyguladig dis iletisim ve
etkilesim stratejilerini ifade etmektedir. Olumlu bir izlenim yaratmak i¢in yiiriitiilebilecegi gibi
belli bir diislinceyi degistirme cabasini da ortaya koyabilir. Bu anlamda kamu diplomasisi,
sadece hiikiimet diizeyindeki iligkilerle sinirli kalmayip ayn1 zamanda toplumlar aras iligkileri,
kiiltiirel etkilesimleri ve yurtdisindaki topluluklarla olan diyaloglari da kapsamaktadir. Bu
dogrultuda sivil toplum kuruluslari, tiniversiteler, ¢ok uluslu sirketler gibi farkli birimlerin de
islerlik kazanmasin1 karsimiza ¢ikarmstir.>?

Yukarida sozii edildigi gibi geleneksel diplomaside asil aktor devletken kamu diplomasisinde
hem devlet hem de devlet dis1 aktorler 6n plana ¢ikabilir. Bu bakimdan aktor, karsilikli diyalog
esasina gore yatay diizlemde iliski kuran varlik haline gelmistir. Boylelikle amaci, mevcut
cikarlar dogrultusunda olumlu izlenimler birakmaktir.>* Bu anlamda geleneksel diplomasi ile
kamu diplomasisi arasindaki énemli farklardan biri, kamu diplomasisinde daha fazla aktoriin
stirece dahil olmasi olarak gosterilebilir. Yani hiikiimet dis1 birgok aktoriin ¢ikarlarinin s6z
konusu olmasi, sivil orgiitlerin de bu alanda faaliyet yiiriitmesi ile ilgili olmustur.®> Bunun
yaninda hiikiimet dis1 aktorler, kamu diplomasisi baglaminda hiikiimetin yriittiigii kamu
diplomasisi stratejileriyle uyumlu bir sekilde hareket edebilmektedir. Ayrica hiikiimet dist
aktorler, hiikiimetlerden daha ¢ok giliven tesis edebilmektedir. Hatta hiikiimet dis1 aktorler,
siyasi hassasiyet tastyan konularda hiikiimetlerin dogrudan ele almaktan kagindigi meseleleri
daha esnek bir sekilde giindeme getirebilmektedir.*® Kisacas1 hiikiimet dis1 aktorler devletlerin
resmi politikalarinin tamamlayicisi olarak dnemli bir rol oynayabilmektedir.

Nye’e’” gore etkili bir sekilde kamu diplomasisi yiiriitmek icin her biri ayr1 ayr1 dnemli olan ii¢
temel boyut bulunmaktadir. Ilki hem i¢ hem de dis politika kararlarini etkileyen giindelik
iletisimlerken ikincisi, daha uzun vadeli hedeflere yonelik olan stratejik iletisimlerdir. Son olarak
iiclincii boyut ise karsilikli iligkilerin gelistirilmesi tizerine kuruludur.

Giindelik iletisimler hem i¢ hem de dig basina yonelik oldugu igin yetkililerin yaptiklart
aciklamalarda son derece dikkatli olmalar1 beklenmektedir. Zira i¢ kamuoyunu etkilemeye
yonelik agiklamalar, dis kamuoyunu dikkate almayan saiklerle gerceklestirildiginde kamu
diplomasisi faaliyetlerini sekteye ugratabilir. Bunun yaninda giindelik iletisimler, mevcut
krizlere kars1 refleks olusturma amaciyla da 6nemli hale gelmektedir. Dolayisiyla haksiz
ithamlara ve yanlhg/hatali malumatlara karst hizli ve etkili bir cevap verilmesini de
kapsamaktadir. Stratejik iletisimler ise 6nceden belirlenmis ve hesaplanmig politik girisimlere
odaklanmaktadir. Yani gerek siyasi gerekse de reklam kampanyalari olsun ileri siiriilen cesitli
temalarin oldugu bir iletisimde verili temalarin markalastirilmast veya sembollestirilmesi
siirecini ifade etmektedir. Ugiincii boyut olan karsilikl1 iligkilerin gelistirilmesi, burs ve degisim
programlari, staj imkanlari, konferanslar ve seminerler gibi uzun vadeli, yapict etkilesim
araclarin1 igermektedir. Bu tiir programlar, kiiltiirel yakinlik ve ortak degerler cergevesinde

32 {letisim Baskanlhig1, Kamu Diplomasisi Nedir?, 12.

3 Kiligoglu ve Yilmaz, “Bir Kamu Diplomasisi Kurumu Olarak TIKA’nin Ak Parti Déneminde Kullanilmas1,”
174-175.

34 {letisim Baskanlig1, Kamu Diplomasisi Nedir?, 13-15.

35 Y1lmaz ve Kilicoglu, “Avrupa Birligi’nin Yumusak Gii¢ Kullanimi ve Diger Ulkeler Uzerindeki Olumlu
Etkisi,” 86.

3¢ Fulya Aksu, “Kamu Diplomasisi: Kavramlar, Yaklasimlar ve Uygulamalar,” Anadolu Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 24, (Ozel Say1) (2024): 215.

37 Nye, Yumusak Gii¢, 154-156.



iligki insasini mimkiin kilmakta; zaman igerisinde karsilikli anlayis1 ve giliveni
giiclendirmektedir. Bu yoniiyle sadece bilgi yaymakla kalmayip ayni1 zamanda hedef kitleyi
anlamay1 da igerdigi i¢in yumusak giiciin daha etkili bir aract haline gelmektedir. Nitekim
yumusak gii¢, yalnizca arzu edilenin cazibe ve riza yoluyla kabul ettirilmesini degil, ayni
zamanda bu siirecin sonunda ortaya ¢ikan algilarin dikkatle izlenmesini ve gerektiginde
diizeltici miidahalelerde bulunulmasin1 da gerektirmektedir. Mesajin alic1 tarafindan nasil
algilandig1 kamu diplomasisinin basarisint dogrudan etkilediginden bu siiregte gonderilen
mesaj ile gergeklestirilen eylemlerin tutarlilifi kritik bir 6neme sahiptir. Bu noktada eylemlerin,
yapilan konusmalar1 ve verilen sozleri desteklemesi gerekmektedir.*® Sonug olarak bu ii¢ boyut
bir iilkenin ¢ekim giiciinii arttirabilir. Ancak hedef birimlerin asagi goriilmesi ve kibirli bir
sekilde hareket edilmesi halinde sahip olunan ve kabul goéren yumusak giic unsurlari
etkisizlesebilir. Bu tiir olumsuz algilar, yumusak giicle olusturulmaya calisilan degerleri
tiiketerek, diplomatik ¢abalarin zedelenmesine yol agabilir.>

Son olarak kamu diplomasisinin énemli bir islevi de “hikayenizi” anlatmaktir.* Bu caba, bir
devletin kendini tanitma faaliyetlerini icermektedir. Bu durumda yumusak gii¢ unsurlarinin
kullanimi1 olduk¢a 6nemlidir. Bu anlamda alginin yonetimi yoluyla mesruiyetin saglanmasi gibi
sonuclar elde edilebilir. Hangi hikdyenin anlatilacagi kadar ne zaman ve hangi araglarla
anlatilacag1 da dnemli bir husustur. Tiirkiye’de Anadolu Ajansi basta olmak iizere TIKA, Yunus
Emre Enstitiisii gibi olusumlar da bu alanda etkili faaliyetler yiiriitmektedir.

2. Kibris Baris Harekati Sonras1 Yumusak Gii¢c ve Kamu Diplomasisi

Kibris Baris Harekati, modern Tiirkiye tarihinde askeri ve siyasi hedeflerin kesistigi 6nemli bir
doniim noktasidir. Tiirkiye, Kibris’taki Tiirk niifusunun giivenligini saglamak ve Makarios’a
yapilan darbenin Tirk toplumuna olan etkilerini azaltmak amaciyla askeri bir miidahalede
bulunmus, ayn1 zamanda bu miidahaleyi uluslararasi diizeyde mesrulastirma ¢abasina girmistir.
Bu ¢ercevede Tiirkiye, Kibris Barig Harekati ile Kibris’in kuzeyinde Tiirk toplumunun
giivenligini temin ederken siyasi bir ¢6zlim i¢in de zemin olusturmaya ¢alismistir. Bu ¢alismada
Garanti Antlagsmasi’ndan dogan miidahale hakk: temelinde Tirkiye nin Kibris’a askeri harekat
ve bu anlamda kullanilan sert gii¢c unsurlar1 ele alinacaktir. Akabinde miidahalenin mesruiyeti
temelinde yiirlitilen kamu diplomasisi faaliyetleri ve uygulanan yumusak gili¢ araglari
tartisilacaktir.

Kibris, 1878 yilinda Osmanl tarafindan Birlesik Krallik’a gecici olarak birakilmis ancak bu
durum adanm fiilen Ingiliz idaresine gegmesiyle sonuglanmistir. Birinci Diinya Savasi’nin
baslamasiyla birlikte Ingiltere, 1914 yilinda aday1 resmen ilhak ettigini ilan etmis Tiirkiye ise
bu durumu 1923 yilinda Lozan Antlagsmasi ile hukuken tanimistir. Her ne kadar bu tarihten
itibaren Kibris, resmi olarak Tirkiye’ nin dis politikasinin 6ncelikli bir parcasi olmaktan ¢iksa
da, 6zellikle Yunanistan’in aday1 ilhak etme yoniindeki ¢abalar1 ve Tiirk niifusunun giivenligi
baglaminda Tiirkiye’ nin ada iizerindeki ilgisi devam etmistir. Bu donemde Tiirkiye’nin Yunan
egemenligi yerine Ingiliz yonetimini daha kabul edilebilir buldugu goriilmektedir. 1950’lerin
ortalarina gelindiginde ise Yunanistan ile birlesmeyi (Enosis) hedefleyen hareketler ivme
kazanmus, 6zellikle silahli bir 6rgiit olan EOKA’nin (Ethniki Organosis Kyprion Agoniston-
Kibris Miicadelesi Ulusal Orgiitii) faaliyetleri adada ciddi bir istikrarsizlik yaratmistir. Bu
gelismeler Tiirkiye’nin adanin akibetini yeniden degerlendirmesine ve diplomatik girisimlerini
arttirmasina neden olmustur. Bu anlamda 1959 yilinda Kibris’in gelecegine dair yapilan

3 Nye, Yumusak Gii¢, 154-161.

3 Gokmen Kiligoglu ve Ayhan Nuri Yilmaz, “Tiirkiye Rusya iliskilerine Farkli Bir Bakis: Tiirkiye nin Rusya
Uzerindeki Yumusak Giicii,” PESA Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi 5, 3 (2019): 211.

40 Gokmen Kiligoglu ve Ayhan Nuri Yilmaz, “Tiirkiye Rusya iliskilerine Farkli Bir Bakis: Tiirkiye nin Rusya
Uzerindeki Yumusak Giicii,” 218.
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miizakereler sonucunda Londra ve Ziirih Antlagmalar1 imzalanmistir. Bu antlagmalar uyarinca
Kibris Anayasasi, 1960 yilinda ilan edilmistir. Boylelikle Kibris Cumbhuriyeti; Ingiltere,
Yunanistan ve Tiirkiye ile birlikte Garanti Antlasmasi’ni ve Tiirkiye ve Yunanistan ile birlikte
ittifak Antlasmasimi akdetmistir. Bu yapilar hem Kibris’in bagimsizligini hem de kurucu
toplumlarin (Tiirk ve Rum) ortak yonetimini esas alan bir anayasal diizenin teminati olarak
kurgulanmustir.*!

Londra ve Ziirih Antlagmalar1 temelinde kurulan Kibris Cumhuriyeti, kisa siire icerisinde
yapisal sorunlarla kars1 karstya kalmustir. Bu gercevede dikkat ¢eken bir unsur hem Ingiltere nin
adadaki stratejik konumunu silirdiirme arayist hem de Yunanistan’in etki alanin1 genisletme
cabalaridir. Iki iilkenin bu politikalari, adada istikrarsizlig1 derinlestiren bir ortam yaratmustir.
Bu ortamda 1963 yilinda Kibris Cumhurbagkan1 III. Makarios’un, Kibris Anayasasi’nda 13
maddelik bir Anayasa degisikligi 6nerisiyle Rumlarin siyasi listiinliiglinii tesis etme yoniindeki
girisimi, Tirk toplumu agisindan ciddi bir tehdit olarak algilanmistir. S6z konusu degisiklik
onerilerinin, Tiirk toplumunun siyasi ve kurumsal haklarini zayiflatacagi ve iki toplumlu yapiy1
fiillen sona erdirecegi seklinde degerlendirilmistir. Yani 1960 Anayasasi’nin getirdigi iki
toplumlu yonetim modeli, adadaki Rum yonetimi tarafindan zamanla islevsiz bir yap1 olarak
degerlendirilmeye baslanmistir. Bu baglamda Anayasa’nin artik “iglemez” hale geldigini
savunarak oOzellikle Tirk Cumhurbaskan1 Yardimcisi’nin sahip oldugu veto hakkinin
kaldirilmasimi &nermistir.*> Bu siiregte, Rum tarafinin “Akritas Plan1” adi verilen ve Kibrish
Tiirklere yonelik sistematik bir dislama ve zamanla soykirim uygulamay1 hedefleyen stratejik
plan1 da ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye, bu gelismeler karsisinda garantorliikk hakkina dayanarak
miidahale secenegini degerlendirmis ancak 1964 yilinda dénemin ABD Baskani Lyndon B.
Johnson tarafindan Basbakan Ismet indnii’ye gonderilen ve olasi bir miidahalenin Tiirkiye-
ABD iliskilerini ciddi bigimde zedeleyecegini ifade eden mektup (Johnson Mektubu),
Ankara’nin askeri miidahale planlarini ertelemesine neden olmustur. Bu gelisme, NATO iilkesi
Tiirkiye’nin ulusal giivenlik algisinda ve dis politikasinda 6nemli bir kirilma noktasi olarak
kabul edilmistir. Yani mektup, dolayli fakat agik bicimde bir tehdit niteli§i tasimis ve
Tiirkiye’nin giivenlik politikalarmi gdzden gegirmesine neden olmustur.*?

Yukaridakilere paralel olarak 1974’tin basinda Biilent Ecevit liderligindeki koalisyon
hiikiimetinin dis politika programi incelendiginde, Kibris sorununa yonelik ¢éziim 6nerilerinin
oncelikle federatif bir yapinin olusturulmasi yoniinde sekillendigi goriilmektedir:

“lki cemaatten olusan Kibris’ta Tiirk toplumunun esit egemenlik statiisiiniin
korunmasi ve devlet yonetiminde iki cemaat arasinda her yonii ile huzurlu bir
isbirliginin saglanmasi i¢in en isabetli ¢dziim seklinin federatif bir sistemde
bulunacagina inaniyoruz. Boyle bir ¢6ziim yolunun Kibris’in iilke
biitiinligiini ve bagimsizligin1 kuvvetlendirecek bir temel teskil edecegi
inancindayiz. Halen yiiriitiilmekte olan miizakerelerin, Kibris Antlasmalarinin
ortaya koydugu esaslardan hareketle gercekgilik ve iyi niyet iginde bdyle bir
sonuca ulasmasi, ilgili biitiin taraflarin uzun vadeli ortak ¢ikarlarina ve bolge

barigina en iyi sekilde hizmet edecektir”.*

41 Fahir Armaoglu, Tiirk Siyasi Tarihi (Istanbul: Kronik Kitap, 2023), 279-280; William Hale, Tiirk Dus
Politikast 1974-2000 (Istanbul: Mozaik Yaynlar1, 2003), 131-135.

42 Erigim Tarihi: 14.05.2025 https://www.mfa.gov.tr/kibris-meselesinin-tarihcesi_-bm-muzakerelerinin-
baslangici.tr.mfa

4 Ertugrul Ugler, Kibris Cikartmas: (Istanbul: Yeniyiizy1l Yaynlar1, 2009), 29-43.

4 TBMM, TBMM Tutanak Dergisi Donem 4, Toplant1 1, c. 1, 363.
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Bu anlay1s hem Tiirkiye’nin hem de Kibrish Tiirklerin siyasi taleplerini karsilamakla kalmayip
ayni zamanda Kibris’in birlestirici unsurlarini koruyarak adada iki toplum arasinda uzlasiya
dayal1 bir yonetim sistemi kurulmasini hedeflemistir.

1970’lerde Rum tarafindaki gelismelere baktigimizda ise Makarios’un Yunanistan ile
birlesmenin giic oldugunu o6n plana c¢ikardigi goriilmektedir. Boylelikle EOKA’nin
Makarios’un kendisine karsi harekete gegmesine sebebiyet vermistir. Buna karsi Makarios,
EOKA-B yapilanmasini yasa dis1 ilan etmistir. Bu noktada catismalar giderek artmis ve
Makarios, 15 Temmuz 1974’te darbe ile devrilmistir. Bu dogrultuda Anayasal diizenin askiya
alinmas1 Tirklerin gilivenligini tehlikeye atmis ve dolayisiyla Ecevit hiikiimeti Garanti
Antlasmasi’na dayanarak miidahale etme hakkini kullanmistir.*®

Kibris’ta 15 Temmuz 1974 tarihinde Yunanistan destekli Nikos Sampson’un gergeklestirdigi
darbenin ardindan Kibris Cumhurbaskan1 Makarios’un uluslararas1 kamuoyuna ydnelik
konugmalari, Tiirkiye’nin miidahalesinin mesruiyetini giiclendiren 6nemli unsurlardan biri
olarak degerlendirilebilir. Nitekim Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde 19 Temmuz 1974
tarihinde yaptig1 konusmada Makarios, adada yagsanan durumu su sozlerle ifade etmistir:

“Yunanlilar Kibris’1 iggal etmislerdir. Biiylik binalarda Yunan bayraklari
dalgalanmakta ve ambulanslar siirekli olarak yarali tasimaktadirlar.
Yunanlilar Tiirklerden daha ¢ok tehlikelidirler. Carpismalar kanli bir sekilde
devam etmektedir. Tiirkler de biiyiik tehlike i¢indedirler. Bu isgal harekati

Kibris’in bagimsizligini tamamen ortadan kaldirmigtir”.*¢

Makarios’un uluslararast platformda dile getirdigi bu aciklamalar, Tiirkiye’nin Garanti
Antlagmasi’ndan dogan miidahale hakkini kullanmasin1 mesrulastiran 6nemli bir belge niteligi
tagimaktadir. Bu tiir ifadeler, Tiirkiye’nin uluslararasi kamuoyuna yonelik yiiriittiigi kamu
diplomasisi faaliyetlerinin arka planin1 da destekleyici bir unsur olarak kullanilmis ve harekatin
sadece Tiirk toplumunun degil, adanin genelinin istikrari i¢in yapildig: tezini giiclendirmistir.

Yukaridakiler dogrultusunda Kibris’ta 1974 yilinda gerceklesen Tiirk miidahalesinin hukuki
dayanaginin, Garanti Antlasmasi’na dayandigini sdyleyebiliriz. Bu antlagsma ile Kibris’in bagka
bir devlet ile siyasi ve iktisadi bir birlik icerisinde bulunamayacagi, bunun yaninda adanin
taksimini kabul etmeyecegi ongoriilmiistiir. Antlagmanin dordiincti maddesine gore ise Tirkiye,
Birlesik Krallik ve Yunanistan’a mevcut nizamin korunmasi i¢in mesru miidahale hakki
taninmistir:

“Bu Antlagmanin hiikiimlerine bir riayetsizlik halinde, Yunanistan, Tiirkiye
ve Birlesik Krallik, bu hiikiimlere riayeti saglamak i¢in gereken tesebbiisler
veya tedbirler hakkinda birbirleri ile istisare etmeyi taahhiit ederler. Miisterek
veya anlasarak hareket miimkiin olmadig1 takdirde, garanti veren ii¢ devletten
her biri, bu Antlagma ile ihdas edilen nizami tekrar kurmak miinhasir maksadi

ile harekete gegmek hakkin1 muhafaza eder”.*’

Kibris miidahalesi 20-22 Temmuz 1974 ve 14-16 Agustos 1974 tarihlerinde iki safhada
gerceklesmistir. Ik satha 353 sayili Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin karari ile
ateskesle sona ermistir. Bu gelismenin ardindan Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan Disisleri

4 Ucler, Kibris Cikartmasi, 29-45.

46 Davud Kapucu, “1974 Kibris hava harekati,” Uluslararas: Tarih Arastirmalar: Dergisi 4, 2 (2020): 88.
47 Tlter Koyuncuoglu, “Avrupa Birligi’nin genisleme siirecinde Kibris,” (Yiiksek lisans tezi, Istanbul
Universitesi, 2000), 118.
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Bakanlart statiisiindeki katilim ile 25 Temmuz 1974’te Cenevre’de bir araya gelinmis ve 30
Temmuz 1974’te Cenevre Deklarasyonu’nu imzalamislardir.*® Boylelikle;

“Deklarasyonda, Yunanistan ve Rumlar tarafindan isgal edilen Tirk
anklavlariin (bolgelerinin) acilen bosaltilmasi ile adada barisin ve anayasal
diizenin yeniden tesisini teminen disisleri bakanlar1 arasinda miizakerelere
devam edilmesi konusunda mutabakata varildi. Diger yandan deklarasyonla
adada Kibris Tiirk toplumu ile Kibris Rum toplumu olmak iizere iki 6zerk

yonetimin mevcudiyeti ilkesel olarak taninmig oldu”.%

Bu cergevede Birinci Cenevre Konferansi, Tiirkiye agisindan basarili bir diplomatik sonug
olarak degerlendirilebilir. Ancak 8-14 Agustos 1974’te yiriitillen ikinci Cenevre
Konferansi’ndan istenen sonug¢ alinamamistir:

“Yunanistan, Kibris’ta yeni anayasal diizenin tesis edilmesine doniik tiim
teklifleri reddetti ve anayasal uzlasi i¢in Tiirk birliklerinin geri ¢ekilmesini 6n
kosul olarak ileri siirdii. Ote yandan daha once uzlasildig: iizere ikinci
toplantiya kadar Rum ve Yunan askerlerinin Tiirklerin yasadigi bolgeyi terk

etmeleri gerekiyordu ancak askerler c¢ekilmedikleri gibi saldirilarini da

siirdiirdiiler”.>°

14 Agustos 1974°te Kibris Baris Harekati’nin ikinci safthasi baslamis ve 16 Agustos 1974°te
360 sayil1 Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi’nin kararina uyularak ateskes ilan edilmesiyle
harekat sonlandirilmistir.>! Ancak bu ikinci miidahale, Tiirkiye nin uluslararasi hukuk
cergevesinde sahip oldugu mesru miidahale hakkinin ¢esitli platformlarda sorgulanmasina yol
acmustir. Ikinci harekatin kapsami ve miidahalenin adada yarattig: fiili durum, uluslararasi
toplumda genis bir tartismanin fitilini ateslemistir.

Garanti Antlagmasi kapsaminda Tiirk Silahli Kuvvetleri, Kibris’a indirme ve ¢ikarma harekatini
gerceklestirirken Ecevit’in ilk demecinin, insanliga ve barisa hizmette bulunma yoéniinde
oldugu karsimiza ¢ikmaktadir.’> Bu bakimdan harekatin hemen dncesinde Tiirkiye’nin Ingiltere
ve ABD ile yaptig1 goriismelerde sorunu bariggil bir sekilde ¢cozme cabasi igerisinde oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla 1974 Kibris Baris Harekati, askeri miidahale niteligi tasimasina
ragmen, Tirkiye’ nin sadece sert gii¢ unsurlarina degil, ayn1 zamanda yumusak gii¢ unsurlarini
da iceren akilli gii¢ stratejilerine de bagvurdugu bir dis politika pratigi olarak degerlendirilebilir.
Bu bakimdan Kibrish Tiirklerin maruz kaldig1 siddete ve tahakkiim iliskilerine kars1 genel
olarak akill gii¢ stratejilerini uygulayan Tiirkiye, bu ¢abalarin sonug¢suz kalmasi akabinde 1974
yilindaki harekat ile sert gii¢c unsurlarini yogun bir sekilde calistirmisti. Kisacasi savasin aslinda
hem Tiirk hem de Rum toplumuna baris getirilecegine dair inang ve faaliyetler, yumusak giic
unsurlarimin géz ardi edilmedigini ortaya koymakla beraber, en azindan harekatin baslarinda
yabanci basin organlari tarafindan Tiirkiye nin miidahalesinin hakli oldugu haberlerinin servis
edilmesi aslinda akilli gii¢ stratejileriyle hareket edildigini gostermektedir. Bu ¢ercevede
Ecevit’in yaptig1 agiklamaya gore;

“Uluslararast alem, biitiin diinya bu gergegi goérmiistiir, takdirle

karsilamistir ve ayn1 zamanda Tiirklerin ancak ¢ok hakli ve mesru bir dava

ugrunda ve tam bir mesruluk zemini iizerinde ama mutlaka harekete

gegmeye kararli bir devlet oldugunu goérmiistiir. Bu, Tiirkiye nin

48 Fazlh Hiresoglu, “Kibris baris harekatinda Tiirk Hava Kuvvetleri (1974),” Turkish Academic Research Review
8, 3 (2023): 1272; Baskin Oran, Tiirk dis politikas: 1. Cilt (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009), 743.

4 Erisim Tarihi: 05.05.2025 https://ytb.gov.tr/haberler/barisin-teminati-kibris-baris-harekati

30 Erisim Tarihi: 05.05.2025 https://ytb.gov.tr/haberler/barisin-teminati-kibris-baris-harekati

3! Hiresoglu, “Kibris barig harekatinda Tiirk Hava Kuvvetleri (1974),” 1272; Oran, Tiirk dis politikasi, 748.

32 Hale, Tiirk Dis Politikasi, 57-58.
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diinyadaki giiciinii ve itibarim1 artirmistir. Kibris’taki son harekat
dolayisiyla diinyada Tiirkiye’yi kinayan Yunanistan’dan bagka bir tek

devlet yoktur” >

1974 harekati sonrasinda Tiirk-Yunan iliskilerinde meydana gelen sorunlarin yani sira, Tiirk-
Amerikan iliskilerinde de 6nemli gerilimler ortaya ¢ikmistir. Kibris ¢ikartmasinda Amerikan
yapimi silahlarmin kullanilmasi, Amerikan Kongresi’nin tepkisini ¢ekmis ve bu durum
Kongre’nin 1975 yilindan 1978 yilina kadar siirecek olan silah ambargosunu tatbik etmesine
yol agmustir.>* Bu ambargo, NATO miittefiki olan ABD ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin ciddi
sekilde zarar gormesine sebep olmus ve iki iilke arasindaki gliven ortamini zedelemistir.
Boylece Tiirkiye, Kibris’ta barisi saglama amaciyla gergeklestirdigi askeri miidahale siirecinde,
Amerikan sert giiciine maruz kalmistir. Bu durum, Tiirkiye’nin dis politika dinamiklerinde
onemli bir kirilma noktasi olarak degerlendirilmektedir. Bununla beraber hem bdlgesel
dengeler hem de Tiirkiye’nin Bati ile iliskilerinde uzun siireli etkileri olmustur.

Tiirkiye’nin Kibris iizerindeki yumusak gii¢ stratejisi sadece barig, ozgiirlik ve demokrasi
yanlis1 politikalarinda degil; ayn1 zamanda yardim ve kalkinma odakli kampanyalarinda da
ac1ga ¢cikmaktadir. Kibris’a yapilan yardimlarin uzun bir tarihsel gegmisi olmakla beraber resmi
yardimlar 1963 yilindan beri siirmektedir. Baslangigta bu faaliyetler Tiirk Silahli Kuvvetleri ve
cesitli bakanliklar gibi devlet kurumlar aracilifiyla yiiriitiilmiis, ilerleyen siirecte ise bagis
kampanyalar1 ve sivil toplum kuruluslarmin katkilartyla daha genis bir toplumsal tabana
yayllmistir.>> Bu dogrultuda bir¢cok Tiirk vatandasi, maddi yardiminin yaninda Kibris
miidahalesi sirasinda asker olarak gérev almak da istemistir. Ayrica “Kizilay Ik Yardim
Hastanesi” ve “Kizilay Kan Merkezi” acilarak énemli bir adim atilmistir.>® Kizilay, yaralilarm
tedavisi ve Tirkiye’deki hastanelere nakilleri i¢in yogun bir mesai de harcamistir. Tiirk
toplumunun barmmasi i¢in ¢adirlar kurulmus, beslenmesi icin ise ¢esitli gidalar tedarik
etmistir.’’ Bu durum, Tiirkiye’nin sadece devlet diizeyinde degil, devlet dis1 aktdrler
aracilifiyla da Kibris’taki yumusak gii¢ kapasitesini pekistirdigini gostermektedir.

Sonug olarak Nye’nin kamu diplomasisi yliriitme faaliyetleri kapsaminda bir degerlendirme
yapacak olursak Kibris Baris Harekati sirasinda Tiirkiye’nin ulusal ve uluslararasi kamuoyunu
bilgilendirme ve yonlendirme ¢abasinin, donemin medya araclariin stratejik bir unsur olarak
kullanilmasimin giindelik iletisim hatalari1 6nleme faaliyeti olarak degerlendirebilecegini
sOyleyebiliriz. Bu siirecte, harekatin mesruiyetinin ve insani gerekcelerinin vurgulanmasi
kadar, yanlis bilgi ve dezenformasyonlara kars1 hizli ve etkili tepkiler verilmesi de 6nemli bir
boyut olarak 6ne ¢ikmistir. Harekatin seyrinde 6zellikle Tiirk kamuoyunun bilgilendirilmesi ve
moralinin yiiksek tutulmasi amaciyla basin biiltenleri ve radyo yayinlari 6n planda tutulmus,
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin sahadaki bagarilar1 ve Kibrish Tiirklere yonelik Rum saldirilart
yogun bir sekilde aktarilmistir. Ancak bu siiregte bazi iletisim hatalar1 ya da bilgi eksiklikleri
de giindeme gelmistir. Ozellikle Tiirk sehitlerinin sayilari, askeri malzeme eksiklikleri ve
catigsmalarin mahiyeti gibi konularda yapilan bazi haberlerin Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
(TBMM) giindemine tagindig1 goriilmektedir. Bu tiir haberlerin kamuoyunda olusturabilecegi
olumsuz algilarin giderilmesi adina devlet yetkilileri zaman zaman resmi acgiklamalarda
bulunmus, yanlis ya da eksik bilgilendirme tespit edildiginde diizeltici bilgilendirmeler
yapilmistir. Bu hususta Ecevit, askeri bakimdan kayiplarin yasandigin1 ancak bunlarin diinya
basiminin ileri siirdiigii 6lgiide olmadigin sdylemistir.’® Bu gergevede, Kibris Harekati yalnizca

3 TBMM, TBMM Tutanak Dergisi Birlesim 4, Toplant1 13, c. 13, 18.

34 Armaoglu, Tiirk Siyasi Tarihi, 302.

3 Ulvi Keser, Kizilay belgeleri isigimda Kibris: 1963-1974 (Ankara: Pulat Basimevi, 2013a), 63.

36 Ulvi Keser, Kizilay belgeleri is1ginda Kibris Baris Harekati: 1974 (Ankara: Pulat Basimevi, 2013b), 65.
57 Ulvi Keser, Kizilay belgeleri is1gimda Kibris Baris Harekati: 1974, 128-131.

8 TBMM, TBMM Tutanak Dergisi, 18.
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askeri degil, ayn1 zamanda bilgi ve enformasyon alaninda da yiiriitiilen bir miicadele olarak
degerlendirilebilir. Tirkiye’nin, 6zellikle Bat1 kamuoyunda olusturulmaya c¢alisilan “isgalci
giic” imajina kars1 kamu diplomasisi yiirlitme ¢abasi, bu donemde medya araciligiyla aktif
bi¢imde goriilmiistiir. Harekatin baslangicindan itibaren yapilan basin agiklamalari, uluslararasi
medyaya yonelik demecler ve yurt disindaki biiyiikelgiliklerin yiiriittiigii faaliyetler bu
stratejinin temel bilesenlerini olusturmustur. Ikinci olarak stratejik iletisimlere baktigimizda
Tiirkiye’nin 1974 harekatina kadar genel olarak “yurtta sulh cihanda sulh” ilkesiyle hareket
ettigini sOyleyebiliriz. Ancak bu harekat, uluslararas1 kamuoyunda garantor bir devletin barig
politikalarinin ¢tkmaza girmesi neticesinde imajinin zedelenmemesi ve mevcut gilivenin
yikilmamasi amaciyla savas durumunun hakliligin1 gostermesi anlaminda onemli bir 6rnek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine de Amerikan ambargosuna maruz kalinmasi, iilke imajinin
zedelenmesini meydana getirmistir. Son olarak karsilikli iletisimin siirdiiriilmesi anlaminda
Tiirkiye’nin barig goriismelerine aktif bir sekilde katilmasini ve ¢ozlim igin ¢aba sarf etmesini
gormekteyiz. llerleyen donemlerde ise Kibris’ta bulunan iiniversitelere Yiiksekdgretim
Kurulu’nun diploma i¢in karsilik vermesi ve degisim, staj ve seminer programlarinin
olusturulmasi karsilikli iligkileri giiglendirmistir. Bunun {izerine Tiirkiye nin Kibris’ta 6grenci
yurtlart inga etmesi ve Ogrenciler i¢in burs ve kredi imkani saglamasi kamu diplomasisinde
onemli adimlar atmasina yol agmustir. Kisacas1 Tirkiye samimiyet igerisinde baris durumunu
savunarak aslinda bir ¢ekim etkisi olusturma politikasi izlemistir. Bu anlamda Rum toplumunu
kiiglimseme yerine barisin Rum toplumunu da kapsadigini belirtmistir. Dolayisiyla Tiirkiye,
samimi bir barig soylemi etrafinda sekillendirdigi politikalar1 ile yalnizca destek verdigi
topluluga degil, tiim ada halkina yonelik bir ¢ekim etkisi yaratmayi1 hedeflemis; bdylece
uluslararas1 kamuoyunda hem imajin1 hem de bolgesel cazibesini pekistirmistir.

Sonu¢

Yumusak giig, bir iilkenin bagkalarin1 ikna etmek i¢in kullandig: ¢ekicilik ve cazibe giiciidiir.
Bu, askeri veya ekonomik baski yerine kiiltiir, degerler, diplomasi ve insani yardimlar gibi
araglarla bagkalarini etkileme stratejisidir. Bu bakimdan yumusak gii¢c uygulamada kullanilacak
olan kaynaklardan hedef aktoriin algisina kadar bir¢ok faktoriin bir arada diistiniilmesini gerekli
kilmaktadir. Aksi halde istenilen sonuglara ulasmada zorluklar meydana gelebilecegi gibi
cazibenin diisiise gegmesiyle de sonuclanabilir. Akilli gii¢ ise hem sert hem de yumusak giiciin
etkin ve uyumlu bir sekilde kullanilmasidir. Bu dogrultuda sert gii¢ araglarinin yumusak giic
stratejileriyle birlikte mesruiyet ve riza temelli kullaniminin 6nemli bir ¢iktisidir. Bu noktada
Tiirkiye’nin dis politikasi, 6zellikle Kibris miidahalesi 6ncesinde genel itibariyle yumusak giic
unsurlarin etkili bir sekilde kullanma ve uluslararasi alandaki konumunu pekistirme iizerine
kurulu olmustur. Askeri miidahale sonrasinda ise kullandig1 insani ve hukuki argiimanlarla
yumusak giiclinii etkin bir sekilde calistirarak uluslararast alandaki itibarimi korumaya
calismistir. Ancak Bati’daki elestiriler ve uluslararasi tepkiler karsisinda zaman zaman
zorluklarla karsilasan Tirkiye, bu zorluklari asmak i¢in kamu diplomasisi stratejilerini
gelistirmistir. Bu anlamda Ecevit’in barig¢il konugmalari, demegleri ve diplomatik girisimleri
Tiirkiye’nin ¢ikarlarini savunma noktasinda 6nemli bir rol oynamistir. Catismalar1 ¢ézmek i¢in
yapilan girisimler, Kibris’in gilivenligini saglama cabalar1 ve etki alanin1 mesru bir zeminde
genisletme hamleleri akilli gii¢ stratejisi ve kamu diplomasisi alaninda 6énemli bir yol almasini
saglamistir.

Bu ¢ercevede Tiirkiye, Kibris miidahalesi siirecinde hem askeri hem de diplomatik ve yardim
faaliyetlerini bir arada yiiriiterek aslinda akilli gii¢ stratejilerini uygulamistir. Boylelikle
mesruiyet ve riza temelli bir politik kazanim elde etmistir. Bu bakimdan Tirkiye’nin ve
Kibris’in uluslararas: iligkilerdeki ¢ikarlarmi savunurken kullandigi stratejileri rasyonel bir
forma dontistiirerek kamu diplomasisi ve akilli gii¢ kullaniminin etkinligini gostermistir.
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Tiirkiye’nin Kibris politikasinda zaman i¢inde degisen kosullara bagli olarak farkli gii¢
stratejileri gelistirdigi gdzlemlenmektedir. 1950’lerden itibaren adanin taksim edilmesi goriist,
sert giice dayali glivenlik eksenli bir tutum olarak 6ne ¢ikarken, 6zellikle 1974 sonrasinda
olusan fiili durum, Tiirkiye’nin hem askeri caydiriciligi slirdiirmesini hem de diplomatik
kanallar1 daha yogun kullanmasini beraberinde getirmistir. 1983 yilinda Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nin ilani, Tiirkiye’nin askeri kazanimlarini siyasi olarak tahkim etme ¢abasinin bir
sonucu olarak goriilse de uluslararasi alanda taninma sorununu da tagimaktadir. Tiirkiye bu
asamadan sonra yumusak gili¢ unsurlarina daha ¢ok énem vermeye baslamistir. Bu anlamda
KKTC’yi ekonomik olarak desteklemis, demokratik yapilarin gelistirilmesine katkida
bulunmus, altyapr yatirimlar1 yapmis, iiniversiteler ve kiltlirel etkilesim alanlariyla Tiirk
kimligini pekistirmeye caligmistir. Bu gelismeler bir yandan Tiirkiye’nin askeri varligini
kalicilagtirmis, diger yandan uluslararasi topluma federatif ¢oziim Onerilerinde bulunarak
yumusak giice dayali mesruiyet arayisini da siirdiirmiistiir. 2000°li yillarda Annan Plani
stirecinde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile uyumlu bir politika gelistirerek ¢oziim yanlis1 bir
tutum takinmasi, akilli gii¢ stratejisinin yumusak gii¢ yoniiniin 6ne ¢iktig1 bir doneme igaret
etmektedir. Tiirkiye bu siiregte Kibris Tiirk tarafini uzlasmaci gostermis, ayni zamanda
uluslararasi1 kamuoyunda mesruiyetini artirmay1 hedeflemistir. Giliniimiizde ise Kibris krizi
yalnizca Tiirk ve Rum toplumlarinin catigmasiyla sinirli kalmayip, ayni zamanda enerji
kaynaklarinin paylasiminda ve deniz yetki alanlarinda nasil bir yol izlenecegi ve jeopolitik
rekabette nasil konumlanacagina iligskin daha kapsamli ve karmasik bir mesele haline gelmistir.
Bu siirecte yapilan diplomatik girisimlerle Tiirkiye hem sahadaki varligiyla caydiriciligt
stirdiirmekte hem de KKTC’nin uluslararasi alanda goriiniirliglinii artirmaya ¢aligmaktadir.
Dolayistyla Kibris meselesi, Tiirkiye’nin hem sert hem de yumusak gii¢ unsurlarini baglama
duyarli sekilde birlestirerek uyguladigi akilli gii¢ politikasinin somut bir 6rnegidir.

Sonug olarak Tiirkiye, Kibris’ta baris ve istikrar1 saglamak i¢in 1974 yilindaki miidahalesine
kadar genel itibariyle yumusak gii¢ stratejilerini saptayarak baris yanlis1 bir politikaya
yonelmistir. Bu bakimdan siyasi deger olarak baris temelli ve giivenlik kaygist dogrultusunda
bir strateji izlemesi Kibris’a olan miidahalenin mesru zemini olusturmustur. Bu anlamda
ozellikle Kibris Tirk toplumu agisindan cazibe merkezi olmakla beraber Garanti
Antlagmasi’ndan dogan miidahale hakkini kullanmasi, uluslararasi siyasette Gtekinin korunmasi
anlaminda bir¢ok topluma giiven vermistir. Bu durumda Kibris’1 ilhak etmek yerine istikrarin
saglanmas1 ve darbeye karst demokrasiyi tesis etmesi anlaminda Kkiiltlirel bir ¢ekicilik
yaratmistir. Bunun yaninda uluslararasi siyasette basin organlart ve kamuoyunda olumlu
izlenimler birakmistir. Bu durum catisma halinde olan toplumlarin baris goriismelerinde
Tiirkiye’yi de isin i¢ine sokma ¢abasinda olmalar1 anlaminda giiven olusturmustur. Boylelikle
Tiirkiye, i1zledigi yumusak gii¢ stratejileri ve kamu diplomasisi faaliyetleri ile birlikte dis
politikada sayginlik ve cekicilik kazanarak mesru bir otorite saglamistir. Ancak sorunun
giinlimiizde de varli§in siirdiirmesi, Tiirkiye agisindan Kibris meselesinde kesin ve kalici bir
kazanimin heniiz elde edilemedigini ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesinde insani durumlarin 6n plana ¢ikmasi hasebiyle Tiirk
ve Rum toplumlarina olan yardimlar ve bdlgeyi kalkindirma ¢alismalar literatiirdeki boslugu
doldurmak i¢in incelemeye degerdir. Bu dogrultuda Kibris miidahalesi siirecinde kamu
diplomasisi stratejisini sadece devlet merkezli olmaktan ¢ikartan sivil toplum kuruluslarinin
faaliyetleri, birer devlet dis1 aktor olarak arastirilabilir. Ozellikle Kizilay i Kibris’taki yardim
faaliyetleri devlet dis1 aktor olarak sivil toplum kuruluslarinin roliinii anlamak icin oldukca
onemlidir. Bu ¢er¢evede Kibris miidahalesi sirasinda devlet dis1 aktorlerin nasil bir kamu
diplomasisi ve yumusak gii¢ faaliyetlerinde bulundugu sorusu, literatiirde heniiz yeterince ele
almmamis ve analize agik bir alan olarak gelecekteki akademik ¢alismalar i¢in anlamli bir
arastirma konusu sunmaktadir.
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